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1. UVOD A KONTEXT

1.1 Preambule

Cilem knihy 800 | VeFejna vybavenost | Sluzby
obyvatellm mésta je predstavit infrastrukturu
vefejné vybavenosti Prahy a ukazat, jaky

ma Praha z pohledu dostupnosti této
infrastruktury pfedpoklad byt preferovanym
méstem pro Zivot a podnikani. Dobra Groven
vefejné vybavenosti pfispiva k atraktivnosti

a konkurenceschopnosti mésta a vstupuje

do hodnocenf kvality Zivota obyvatel.

Kniha je ¢lenéna do tii kapitol, které jsou
zaméfeny na vybavenost obdobného
charakteru. Pfedmétem kapitoly 2 Komercni
vybavenost je infrastruktura slouZici
komerci a podnikani, kapitola 3 Obcanska
vybavenost sleduje ob¢anskou vybavenost
vefejné infrastruktury a kapitola 4 Rekrea¢nfi
vybavenost zahrnuje infrastrukturu pro
relaxaci, rekreaci a sport. Zavérecné shrnuti
prinasi také vyhodnoceni analyz, které sleduji
dostupnost vybrané vefejné vybavenosti.
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JAK CIST TUTO KNIHU

Uzemné analytické podklady hl. m. Prahy pro obec

(UAP obce) majf textovou a grafickou ¢ast. Textova Eést

je ¢lenéna do 8 tematickych (100-800), 4 komplexnich

(000 /050 /900 /1000) a jedné syntetické knihy

(1100). Graficka ¢ast UAP obce obsahuije ¢tyFi

vykresy: 0.1 Hodnoty Gzemi, 0.2 Limity vyuziti Gzemi,

0. 3 Zadméry na provedeni zmén v Gzemfi, 0.4 Problémy k Feseni.
K orientaci slouzi odkazovy aparat.

Odborna terminologie a zkratky

Na zacatku knihy jsou v podkapitole 1.1 Preambule v ¢astech
Pojmy a Zkratky uvedeny definice pouZitych odbornych termind
a seznam zkratek. Definice vSech pojmi jsou uvedeny v knize
000 v tématu 000.1.3.1 a zkratky uZivané ve vsech knihach

v 000.1.3.2.

V textu jsou pojmy vyznaCeny graficky: odborny termin.
Obrazové pfilohy

Textova ¢ast UAP obce obsahuje obrazové pfilohy, jako jsou
mapova schémata, grafy, diagramy, fotografie, tabulky aj.
Obrazové prilohy maji uveden nazev, autora, rok vytvoreni,

a pfipadné pouZita zdrojové data a jejich dataci ¢i zdroj, ze
kterého je material adaptovén. Podrobné vysvétleni je v knize
000 v tématu 000.3.1.5.

Zdroje podkladovych datovych sad mapovych schémat
vyjmenovavéa ¢ast Zdroje tematickych podkladovych dat pro
obrazové prilohy v podkapitole Zdroje dat v kapitole Rejstiiky
a seznamy. V ¢asti Dopliikové zdroje dat obrazovych pfiloh jsou
uvedeny rocenky, pouzité jako zdroj dat.

Obrazové prilohy jsou v textu Cislovany v ramci pfislusného
celku. Tabulky jsou uvedeny v kapitole Pfilohy a jsou ¢islovany
prabézné v ramci knihy.

V textu knihy je odkaz vyznacen graficky: (< Obr. 4.1.1.2)

(= Pfiloha P.01).

Je-li odkaz minén na material v jiné knize, je uvedeno i ¢islo
knihy: (- Obr. 1100.3.2.1.5) (> Pfiloha 100. P. 01).

Sledované jevy

Jevy uvedené v pfiloze A a B vyhlasky ¢. 500/2006 Sh.
napliiované v knize jsou uvedeny v Gvodu kazdé pFislusné
podkapitoly a souhrnné za celou knihu v kapitole Rejstfiky
a seznamy v podkapitole Sledované jevy. Celkovy prehled
Fesenych jevil UAP obce je uveden v podkapitole 000.5.1.

Souvisejici legislativa

Seznam zakond, vyhlasek, nafizeni, rozhodnuti a opatfeni
obecné povahy souvisejicich s knihou je uveden v jejim zavéru
v kapitole Rejstiiky a seznamy v podkapitole Souvisejici
legislativa.

V textu je souvisejici legislativa zpravidla oznacena zkracenou
verzi nazvu: (zdkon ¢. 256/2001 Sh.).

Odborné zdroje

Pro citované a odkazované odborné zdroje, jako jsou knihy,
studie, odborné ¢lanky, analyzy ¢i zavérecné préce je pouzit
¢iselny systém referenci dle citaéni normy CSN ISO 690
Informace a dokumentace - Pravidla pro bibliografické odkazy
a citace informacnich zdrojd (vyd. 2011).

V ramci textové ¢asti jsou odkazované materialy oznaceny
¢islem, resp. Cislem a rozsahem stran v hranaté zavorce:

[28] [15 str. 45] [40 stranky 201-226].

Seznam v3ech odkazovanych materiall v knize je uveden

v jejim zévéru v kapitole Rejstfiky a seznamy v podkapitole
Citované zdroje. V téZe kapitole je i podkapitola Referencni
literatura, kterd uvadi seznam vybranych pramen
doporucenych autorskym tymem jako reference pfi cetbhé knihy.

Souvisejici textova €ast

Témata v ramci jedné knihy i napfi¢ knihami spolu mohou
souviset a navzajem se dopliiovat.

Odkaz na ¢ast textu v ramci téZe knihy je uveden s pfislusnym
Cislem: kapitola 2 / podkapitola 6.1 / téma 4.1.3 / 4.1.4.

Je-li odkaz minén na text v jiné knize, je uveden s prislusnym
Cislem vcetné ¢isla knihy: kniha 600 / kapitola 400.3 / téma
1100.2.3.3/1100.2.3.4.

Souvisejici graficka cast
V textu je odkaz na souvisejici vykres grafické ¢asti oznacen
jeho ¢islem: (> Vykres 0.1).

Souvisejici limit

Seznam viech limitt UAP obce je uveden v knize 900

(> Pfiloha 900.P.05).

V ramci textové i grafické ¢asti jsou souvisejici limity oznaceny
jejich ¢islem: (L28).

Souvisejici indikator a cil udrzitelného rozvoje

Seznam viech indikatord a cilli udrzitelného rozvoje UAP obce
je uveden v knize 1100 v tématu 1100.3.2.1. Ty, které pfislusi
této knize, jsou vypsany v jejim zavéru v kapitole Syntéza

v podkapitole Dil¢i rozbor udrzitelného rozvoje.

Odkaz na indikator je v textu uveden s jeho ¢islem: (1.02.1.04).
Odkaz na cil bez indikétoru je uveden analogicky: (c.10.3.06).

Portal UAP

UAP obce jsou k dispozici elektronicky na on-line Portalu
Uzemné analytickych podkladt hl. m. Prahy (Portal UAP).
Témata jsou zde doplnéna a rozsifena, zejména v aplikacich:
Atlas UAP, Katalog méstskych ¢asti, Katalog lokalit, Katalog
indikator( a metrik, Katalog dat a jevd.

Odkaz v textu je napt.: Analyza je dostupna na Portalu UAP 7.
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POJMY

celkovy rozbor udrzitelného rozvoje

sloZenf dil¢ich zavérl jednotlivych knih, které se propisujf

do hierarchického hodnoticiho ramce; na zékladé vyhodnoceni
napliiovani cild, principd a oblasti udrZitelného rozvoje

a jejich vzajemnych vlivl jsou definovéna pozitiva a negativa;
vystupem celkového rozboru je stanoveni problém( a hodnot
tzemf jako podklad pro UPD

cile udrzitelného rozvoje

formuluje konkrétni zasadni vyzvy a klicové otazky v jejich
oboru vychézejici z tematickych narodnich, regionélnich

a méstskych strategif; cile udrZitelného rozvoje (UR) jsou
skladebné do principd UR, které sdruZuji cile s obdobnou
problematikou

diléi rozbor udrZitelného rozvoje

syntéza jednotlivych tematickych a komplexnich knih;
odpovida na otazky, jak jsou vytycené cile pro témata

z riznych obord napliiovany; na zavér stanovi pozitiva

a negativa vyplyvajici z analyz knih a definuje hodnoty Gzem{
za jednotlivé knihy

domovy pro seniory

pobytové sluzby osobam, které maji sniZzenou sobéstac¢nost
z dlivodu véku, jejichZ situace vyZaduje pravidelnou pomoc
jiné fyzické osoby

domovy se zvlastnim reZimem

pobytové sluzby osobam, které maji sniZzenou sobéstac¢nost

z dlivodu chronického dusevniho onemocnéni nebo zavislosti
na navykovych latkach, a osobéam se stafeckou, Alzheimerovou
a ostatnimi typy demenci, které maji sniZzenou sobéstacnost

z dlivodu téchto onemocnéni a jejichZ situace vyZaduje
pravidelnou pomoc jiné fyzické osohy

e-commerce
sluzby poskytované prostfednictvim internetovych obchod,
napiiklad nékupy

hierarchicky hodnotici ramec

hierarchicka struktura pro vyhodnoceni rozboru udrzitelného
rozvoje Gzemi (oblasti udrzitelného rozvoje (UR), principy
UR, cile UR a jejich souhrnné hodnoceni pomoci indikatort),
definovana na zakladé priorit a cild strategickych dokumentd,
které jsou celospolecenskou dohodou ohledné zddouciho
rozvoje Gzemfi

index kriminality
predstavuje pocet trestnych ¢inl na 10 tisic obyvatel
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indikatory

Gcelové vybrané ukazatele, které méri napliiovani vytycenych
cild UR formulovanych na zakladé vychodisek ze strategickych
dokumentd a indikuji jejich vyvoj v ¢ase

kulturné-komunitni centrum

zafizeni, které obsluhuje primarné komunitu v misté jejiho
provozu; cilem takového zafizeni je poskytnuti prostoru

pro kulturni a volnogasové aktivity mistnim obyvateltm,
neprofesiondlnim soubor(, v¢. poskytnuti prostoru pro
setkdvani riznych mistnich zajmovych skupin; nejcastéji jsou
takové zafizeni oznacovana jako kulturni domy, komunitni
centra, kulturni centra a centra pro specifické skupiny obyvatel,
jako je napf. matefské centrum, které pravidelné nabizi kulturni
program

moderni kancelarské plochy

kancelé&fe urcené k pronajmu, které jsou soustredény

v objektech kvalitativniho standardu A nebo BY; zékladnimi
podminkami pro zahrnuti budovy do standardu A nebo B jsou:
1) dokonceni nebo rekonstrukce po roce 1990, 2) velikost
pronajimatelné plochy alespori 1 000 m?, 3) pfevladajici
kancelafska funkce budovy a za 4) dostupné jednotky musf byt
inzerovany odpovidajicim zptsobem

oblasti udrZitelného rozvoje tzemi

hierarchicky nejvyssi stupen hodnoticiho ramce, formulovany
na zékladé priorit komplexnich strategickych dokumentd
narodnf, regionalni a méstské drovné; oblasti UR jsou
tematicky zamérené okruhy, obecné definované s cilem
zahrnout komplexnost celé problematiky

plnosortimentni potravinaiské prodejny

v kontextu UAP jde pFedeviim o prodejny typu supermarket,
hypermarket ¢i o diskontné orientované prodejny, které jsou
provozovany nékterym z potravinarskych obchodnich fetézci

principy udrzitelného rozvoje

prostfedni hierarchicky stupen hodnoticiho ramce, ktery
zpresnuje oblasti UR s Sirokym zabérem; stejné jako oblasti

i principy UR vychézeji z priorit strategickych komplexnich
dokumentd nérodni, regionalni a méstské drovné; principy UR
vznikly zatfidénim prioritnich cild komplexnich strategii do
klicovych tematickych skupin uvnitf jiz nastavené oblasti UR,
do niZ jsou skladebné

1

Prague Research Forem.

Kvalitativni standardy kancelarskych budov A nebo B byly definovany

regionalni skolstvi

v pojeti UAP soustava kol a §kolskych zafizeni mistniho
vyznamu (napf. matefské a zakladni skoly); jde tedy o zafizenf,
jejichz zfizovatelem ve vefejném sektoru jsou obce, pfipadné
méstské casti; v odbornych kruzich jsou pod pojmem regionélni
Skolstvi mysleny vsechny Skoly uvedené ve skolském zékoné
(561/2004 Sh.), tedy v3echny kromé vysokych skol

retail park

druh obchodni zény, kterd obvykle slouzi jako doplnék

k hypermarketu nebo supermarketu a kterad obsahuje od tfi do
deseti nezavislych prodejen

transformacni plochy
plochy urtené k novému vyuziti znehodnoceného Gzemi pro
zastavbu nebo pro jiné vyuZiti Gzemi?

2 —— §4odst. b) PSP, v souvislosti s UPnSU je pojem definovan také
v Opatfeni obecné povahy ¢.55/2018, oddil (15), odst. (50)

ZKRATKY

¢StV
¢su

DS

DZR

HZS HMP
MC

MO

MS

PL

PSP

S0
SS
Upnsu
Uzis CrR
VOS

vV

VA

ZUs

775 HMP

Cesky svaz télesné vychovy

Cesky statisticky Grad

domov pro seniory

domov se zvlastnim rezimem

Hasi¢sky zachranny sbor hl. m. Prahy

méstska cast

méstsky obvod

materska Skola

prakticky lékaF

prazské stavebni pfedpisy (nafizeni ¢. 10/2016 Sh.
hl. m. Prahy)

spravni obvod

stfedni Skola

Uzemni plan sidelniho Gtvaru hl. m. Prahy
Ustav zdravotnickych informaci a statistiky CR
vyssi odborna skola

verejna vybavenost

zékladni Skola

zékladni umélecka Skola

Zdravotnicka zachranné sluzba hl. m. Prahy
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1.2 Principy a cile udrzitelného rozvoje

Rozbor udrZitelného rozvoje tizemi (RURU) je v Uzemné
analytickych podkladech (UAP) 2020 uveden v knize 1100 |
Rozbor udrzitelného rozvoje | Posouzeni stavu a vlivi

v zemi. Rozbor je zaloZen na adaptovani cil existujicich
komplexnich a tematickych strategickych dokument

které ho charakterizuji. Pokud jsou k dispozici data a cil UR

je méfitelny, je naplfiovani sledovano pomoci indikatord.

V jednotlivych tematickych (100-800) a komplexnich

(900 / 1000) knihach se vyhodnocuji ty vytygené cile UR, které
souviseji s tématy feSenymi v jednotlivych knihdch. Formulace
cili UR a sledovanych indikatord pro jednotlivé knihy vzniké
zpresnénim cilti komplexnich strategickych dokumentu
odborniky IPR a ¢asto vychazi z tematickych strategickych
dokumentii pro jednotlivé obory (1100.2.1.1). ZatFidén{

cilt UR a k nim pFislusnych indikatord do jednotlivych knih
provedli odbornici IPR, ktefi se tématy dané knihy dlouhodobé
zabyvaji. Vzhledem k provazanosti témat napfic¢ knihami
(komplexnimi i tematickymi) je Zadouci, Ze nékteré cile UR jsou
feSeny v nékolika knihach soucasné. V Gvodu kazdé knihy jsou
predstaveny pfislusné oblasti a principy UR spolu se specifikaci
konkrétnich cild UR a sledovanych indikéator(. Vyhodnocend,
které predstavuje klicova pozitiva a negativa plynouci

z napliiovani ¢i nenapliiovani cild, je soucasti podkapitoly

Dil¢i rozbor udrzitelného rozvoje v kapitole Syntéza. Celkova
interpretace a syntéza rozboru jsou predstaveny v knize

1100, a to pro pozitiva (1100.4.3.1), negativa (1100.4.3.2),
problémy k FeSeni (1100.5.2.1 / 1100.5.2.2) a hodnoty
(1100.5.2.3).

Oblast 03 Vyvazené prostorové usporadani mésta

Princip UR 03.3 Kvalitni vyuZiti Gzemi, zaméfeny na lidi,
jejich Cinnost a rozmanitost vyuziti Gzemdi, kniha 800 napliuje
ve Ctyfech cilech. Zvysujici se néroky na kvalitu Zivota

prindsi potfebu vyvéZeného rozvoje Gzemi také z pohledu
vefejné vybavenosti. Cilem je zlepSovéani dostupnosti

zékladni obZanské vybavenosti v misté bydlisté (i.03.3.06 /
i.03.3.07 /1.03.3.08) a omezovani pfesun( v ramci mésta jen
na vyssi vybavenost. Méné vybavena Gzemi dle jednotlivych
tematickych analyz zmiriuje podkapitola 5.1 Shrnuti.

Dalsim cilem je zlepSovani dostupnosti plnosortimentnich

drobné nékupy, nebot i dostupnost komeréni vybavenosti -
mistnich obchod( a sluZeb - pFispiva k dobré kvalité Zivota
ve v3ech ¢astech mésta (téma 2.2.3 Dostupnost obchodni
sité v ramci Gzemi Prahy). Ke zlep3enf kvality vyuziti Gzemi
sméfuje i sledovani rozvoje velkych nakupnich center
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(téma 2.2.2 Infrastruktura a role nakupnich center) (1.03.3.10),
cilem je zlepSovani fungovéni a podpora rozmanitosti funkci
a aktivit lokalnich center, omezovani vzniku monofunkénich
ploch a ndkupnich zdn. Cil Efektivni vyuzivani kapacity
modernich kancelafi naplfiuje téma 2.1.2 Hlavni ukazatele

a vyvojové tendence prazského kancelérského trhu a je
dtlezitym predpokladem dal3iho rozvoje (1.03.3.11). Moderni
kancel&fské komplexy jiZ vétSinou nepfedstavuji monofunkéni
Gzemi, naopak prinaseji novou kvalitu do vyuZziti Gzemi
umisténim obcanského vybaveni, které zvySuje i bonitu
kancel&fi pro uzivatele kanceldfi.

Oblast 04 VyvazZeny rozvoj kulturnich a urbannich hodnot

Pro princip UR 04.3 Rozvijet aktivni kulturni politiku

mésta kniha 800 sleduje celkem Ctyfi cile. V podkapitole

3.6 Kultura sleduje téma 3.6.1 Charakteristika infrastruktury
pocet kulturnich zafizeni (1.04.3.01 /i.04.3.02 /1.04.3.03)

a vydaje mésta na kulturu (i.04.3.04), cilem je zvy3ovani poctu
kulturnich zafizeni a zvySovani podilu vydaji mésta na kulturu
na obyvatele. Dalsi cile jako Zajistovani zazemi pro kulturni
aktivity a Zajistovani zékladniho a nizkobariérového pfistupu
ke kultuFe Fesi téma 3.6.2 Dostupnost kulturnich zafizeni.

Oblast 07 Bezpecné, odolné a pFipravené mésto

V principu UR 07.3 Posilovat ochranu obyvatel a sniZovat
bezpecnostni hrozby je hlavnim cilem rozvijet bezpe¢nost

a ochranu obyvatel. Pocit bezpetnosti ve mésté je dlleZitym
faktorem kvality Zivota (i.07.3.01 /1.07.3.02 /i.07.3.03).
Cile SniZovani kriminality, tim i zvySovéni pocitu bezpecnosti
ve mésté, Snizovani prestupki (zejména téch dopravnich), tim
i zvySovani pocitu bezpecnosti ve mésté napliiuje podkapitola
3.5 Ochrana obyvatelstva. Téma 3.5.1 Charakteristika
infrastruktury ochrany obyvatelstva sleduje kriminalitu

na Gzemi Prahy, index kriminality podle oddéleni.

Oblast 08 Vzdélané a inovativni mésto

Princip UR 08.1 ZvySovani kvality a dostupnosti vzdélavani,
kniha 800, napliiuje v podkapitole 3.1 Regionalni Skolstvi
celkem pét cild zaméFenych na dostupnost infrastruktury

pro vzdélavani. Vzdélavani rozviji individuélni potencial
jedincl jiz od nejatlejsiho véku, proto je cilem zapojovat

vice déti do predskolniho vzdélavéni. Podil déti, které se
Gcastni predskolniho vzdélavani, mizZe vypovidat i o celkové
kapacité matefskych skol (1.08.1.01). Cilem je pfizpUsobit
demografickému vyvoji kapacity matefskych (MS) a zakladnich
skol (Z5) zfizovanych méstskymi ¢astmi, tzn. zajistovat
dostate¢né kapacity MS a ZS odpovidajici po¢tiim déti ve
vékové skupiné 3 az 5 let (1.08.1.05) a 6 az 14 let (1.08.1.06).
Dostupnost infrastruktury z pohledu rejstfikové kapacity

ukazuje téma 3.1.2 Matefské a zédkladni skoly, které sleduje
také pési dostupnost MS a ZS. Cilem je zajistovat dostupnost
MS a ZS v misté bydlisté (1.08.1.03 / i.08.1.04) a jejich p&si
dostupnosti podporovat pravidelny pohyb déti. Souvisejici
problematiku tykajici se Grovné vzdélani obyvatel sleduje
kniha 300, uplatnéni na trhu prace v zavislosti na vzdélani
kniha 400.

Princip 08.3 Podpora spoluprace vzdélavacich a vyzkumnych
instituci s podnikatelskou sférou kniha 800 naplriuje

v podkapitole 3.2 Vysoké skoly, véda a vyzkum, predevsim

v tématu 3.2.3 Védecko-vyzkumna centra. Sektor védy

a vyzkumu je zavisly na vysi vydaji v podnikatelském sektoru.
Pomoci indikatoru 1.08.2.06 sledujeme podil celkovych vydaji
na vyzkum a vyvoj utracenych v podnikatelském sektoru na
regionalnim HDP, ktery je ukazatelem znalostni intenzity
ekonomiky.

Oblast 09 Socialné solidarni a soudruzné mésto

Princip UR 09.2 Kvalitni a dostupna péce o zdravi se vefejné
vybavenosti dotyka celkem Sesti cili, hlavnim cilem je pecovat
0 obc¢any ve chvili nemoci a osoby se sniZzenou sobéstacnosti.
Podkapitola 3.3 Zdravotni a socialni péce, téma 3.3.2
Zdravotni sluzby Fesi cile Zachovani stabilni péce o zdravi,
Rozsifovani sité ordinaci praktickych lékaFi pro dospélé

s ohledem na demografické starnuti populace a rostouci
naroky starsich vékovych skupin, Zajistovani zékladni vefejné
vybavenosti v misté bydlisté a omezovani pfesunl v ramci
mésta jen na vyssi vybavenost (.09.2.03 /1.09.2.04 /
i.09.2.05). Dostupnosti sluzeb umoziiujicich senioriim kvalitni
a bezpecny Zivot se zabyva téma 3.3.3 Socialni sluzby. Cilem je
zvy3ovani kapacity liZek v domovech pro seniory a domovech

populace, zajistovat kapacitu minimélné pro 6 % obyvatel
starsich 80 let [1] (1.09.2.06). Dal3i dva cile spadaji do kapitoly
4. Rekreacni vybavenost, téma 4.1.2 Volné pfistupné plochy.
Cilem je vytvéareni vhodnych podminek pro fyzické aktivity
obyvatel ve venkovnim prostfedi, a tim podpora zdravého
Zivotniho stylu a prevence rizikového chovani (i.09.2.07),
zlepSovéni dostupnosti détskych hfist v blizkosti domova

pro kazdodenni pobyt a pohyb déti ve venkovnim prostredi
(1.09.2.08).

Oblast 10 Kvalitni a transparentni vefejna sprava

Princip UR 10.2 Inovativni pFistup, efektivnost a otevienost
vefejné spravy se dotyka efektivity vykonu vefejné spréavy

v ramci mésta v podkapitole 3.4. Cilem je zamezenf tFisténi
vefejné spravy a omezeni negativnich dopadU z toho
plynoucich, jako je napf. horsi participace na spole¢nych
projektech, problémy v pfipadé krizovych fizeni apod.
(c.10.2.07)

Oblast 11 Spokojenost a angazovanost obyvatel

Mistni dostupnosti infrastruktury knihoven a kulturné-

princip UR 11.2 Zapojeni obyvatel do komunitniho

Zivota. Cilem jsou sniZovani deficitd vybavenosti kulturnimi
zafizenimi v lokalitach jako kulturné-komunitnimi centry
(1.11.2.03) a knihovnami (i.11.2.04). Pro zapojeni obyvatel do
komunitniho Zivota je dileZité podporovat dostupnost zazemi
pro kulturné-komunitni aktivity na celém Gzemi mésta. K tomu
napomaha i dalsi cil Vytvéafeni transparentnich mechanismd

a nastrojd pro oziveni kulturné komunitniho Zivota (i.11.2.02),
ktery je vsak nad ramec této knihy, zamérené na infrastrukturu
vefejné vybavenosti.
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1.3 Souvislosti

1.3.1 POJETI VEREJNE VYBAVENOSTI

Pojeti vefejné vybavenosti (VV) vychazi z nafizeni ¢. 10/2016
Sb. hl. m. Prahy - prazskych stavebnich predpist, VV tedy
zahrnuje stavby, zafizeni a pozemky obcanského vybaveni

a pro obchody a sluzby. Cilem tématu Pojeti verejné
vybavenosti je vysvétlit pfistup k vefejné a obcanské
vybavenosti v ramci dokumentu UAP, uvést do kontextu obecni
a krajskou Groven a také spadové oblasti VV v rdmci regionu,
kterymi se podrobnéji zabyvé kniha 050 | Metropole a region
(v podkapitole 3.4 Vefejna vybavenost). V zavéru tématu

je uveden tematicky presah do ostatnich knih UAP.

Pojeti vefejné vybavenosti v knize 800 vychazi z nafizeni
¢.10/2016 Sh. hl. m. Prahy - prazskych stavebnich pfedpis
(PSP). Vefejna vybavenost (VV) zahrnuje stavby, zafizeni

a pozemky obCanského vybaveni (§ 2 odst. 1 pism. k), bod

3 zékona ¢. 183/2006 Sh.)’ a stavby, zafizeni a pozemky

pro obchody a sluzby (§ 8 PSP). V platném Uzemnim

planu sidelniho datvaru hl. m. Prahy* se VV mini obZanska
vybavenost vefejné infrastruktury, tzn. pfevazné spravovana
obci nebo statem, tj. Skoly, nemocnice, knihovny, divadla,
muzea, méstské Grady apod. PSP rozsifuji pojeti VV, protoZe
i obchody, sluzby a pracovni pfileZitosti vyznamné ovliviuji
kvalitu mista. Stejné tak naklada s pojetim VV Metropolitni
plan Prahy®, kde koncepce VV je zaloZena na pokryti mésta
sluzbami tak, aby byly splnény soucasné naroky na zvySovéani
kvality Zivota. Pro naplnéni celkové koncepce je VV rozdélena
na komercni, obZanskou a rekreaéni jako paralela k ¢l. 34)
zévazné Casti pripravovaného Metropolitniho planu Prahy [2]
(> 0br. 300. 4.1.2.1).

Vyjimecné postaveni v oblasti vefejné vybavenosti pfinasi
hlavnimu méstu status kraje. Vedle benefitii spojenych

s dostupnosti vyssi vybavenosti na svém Gzemi ma ale i fadu
povinnosti. Jako kraj nese zodpovédnost za vybavenost pro
uskutecnovéni stfedniho a vyssiho odborného vzdélavani,
vzdélavani déti, zakl a studentd se specialnimi vzdélavacimi
potfebami, dale jazykového, zékladniho uméleckého

a zajmového vzdélavani a pro vykon Gstavni vychovy, ale také

3 —— §2odst. 1 pism. k), bod 3 zékona ¢. 183/2006 Sb. definuje obtanské
vybavenfi jako stavby, zafizeni a pozemky slouzici napfiklad pro vzdélavani

a vychovu, socialni sluzby a péci o rodinu, zdravotni sluzby, kulturu, vefejnou
spravu, ochranu obyvatelstva

4 —— Uzemni plan sidelniho Gtvaru hl. m. Prahy ve znéni Opatfeni obecné
povahy ¢. 55/2018, Pfiloha ¢. 1, oddil 5, €l. (1)
5 —— novy Uzemni plan hl. m. Prahy (Metropolitni plan Prahy),

navrh k projednéni
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za krajskou sit socialnich sluzeb apod. (podkapitola K.800.3).
Ve srovnani vefejné vybavenosti nejvétsich ceskych mést

ma Praha témér ve vSech oblastech dominantni postaveni
(podkapitola 5.1).

Vyznamu hlavniho mésta, nejvétsiho mésta CR a Sestého
nejvétsiho mésta Evropy pfirozené odpovida koncentrace
vyznamné verejné vybavenosti na Gzemi Prahy. Je zde

sidlo prezidenta a spravnich organti CR, zastupitelskych

aradd jinych statd, fady organizaci a firem i mezinarodniho
vyznamu, instituci védy a vyzkumu, vysokoskolského vzdélani,
specializované zdravotni péce, vrcholového sportu, kultury
apod. Praha je navic vyznamnym turistickym centrem

a jednim z nejnavstévovanéjsich mést, coz také prinasi dalsi
pozadavky na infrastrukturu vefejné vybavenosti (vybrana
témata podkapitoly 300.4.1). Prazska infrastruktura vefejné
vybavenosti hojné slouzi i potfebam regionu. Sirsi vztahy

a spadové oblasti vefejné vybavenosti v ramci regionu sleduje
kniha 050 | Metropole a region (v podkapitole 050.3.4 Vefejna
vybavenost).

Kontext fady témat vefejné vybavenosti je potieba hledat také
v ostatnich knihdch dokumentu. Krajina ve mésté i oteviena
krajina dévaji ramec relaxaci a rekreacnimu sportu obyvatel
(100.2.1), areély vefejné vybavenosti maji vyznamny

dzemni primét do struktury mésta (200.3.1). Lidé a Cinnosti
ve mésté vytvareji poptavku na infrastrukturu vefejné
vybavenosti, nékteré mnohem vyraznéji jako napf. cestovni
ruch (300.4.3 Cestovni ruch). Ur¢ita ¢ast vefejné vybavenosti,
napt. velké nemocnice, ma specifické naroky na technickou
infrastrukturu (700.3.9.3 PFipravenost systému TI na krizové
situace a udalosti). Podkapitola 3.5 Ochrana obyvatelstva ma
vazbu na limity (900.3.1.1).

1.3.2 VYCHOZI PODMINKY A DOSTUPNOST VEREJNE
VYBAVENOSTI

Verejna vybavenost prispivé ke kvalité Zivota lidi ve mésté.
Populace a socioekonomicka struktura i ¢innosti ve mésté
ovliviuji infrastrukturu vefejné vybavenosti (VV), napf.
prevazujici ekonomické aktivita v Praze produkuje poptavku
po infrastrukture komeréni vybavenosti. Vychozi podminky
jsou podrobnéji pojednané v knize 300. Cilem Gvodniho
tématu celé knihy je pFibliZit spolecenské a hospodarské
zmény po revoluci a jejich zasadni vliv na infrastrukturu VV.
Klicovym tématem je dostupnost VV, a to fyzicka dostupnost.
IPR zpracoval analytické studie Demografie, bydleni a verejna
vybavenost v Praze (v roce 2015) a Analyzu infrastrukturnich
potfeb hl. m. Prahy (v roce 2019), které sleduji a hodnoti
dostupnost vybrané VV v jednotlivych ¢astech mésta, UAP

2020 dil¢i ¢asti analyz aktualizuji. Zavér tématu priblizuje
metodiku analyz.

Po sametové revoluci doslo k mnoha vyraznym zméném, které
mély zdsadni vliv také na infrastrukturu vefejné vybavenosti.
Jednak jde o demografické zmény, kdy doslo k vyznamnému
propadu porodnosti a ristu nadéje doZiti. Tyto zmény ovlivnily
pfedevsim regionalni Skolstvi Ci zdravotni a socialni péci. Dale
to pak byla privatizace a vznik trzniho prostredi, kdy zacalo
vznikat mnoZstvi novych subjektd, které zacaly poskytovat
soukromé sluzby verejné vybavenosti. Vefejnou vybavenost
silné ovliviuji také procesy globalizace a postindustrialni
transformace, které v Praze po padu komunistického rezimu
zacaly probihat. Tedy napt. internacionalizace kapitélu

a pracovnich sil, ekonomicka restrukturalizace - pfechod od
mésta vyroby k méstu spotfeby, rist spotfeby a Zivotni trovné
¢i promény v Zivotnim stylu. Vefejnou vybavenost pochopitelné
ovlivnily i procesy, jako je suburbanizace - predevsim
regionalnf skolstvi (3.1) a maloobchodni sit (2.2.1), dale pak
demokratizace (vefejna sprava, kultura) ¢i velké zmény ve
vniméni bezpecnostnich rizik a ochrany obyvatel.

Pro analyzu vefejné vybavenosti je nutné znat demografickou
situaci mésta. Demografickému vyvoji Prahy je vénovana
primarni pozornost v podkapitole 300.2.1, pficemz zde

je nutné upozornit na nékolik probihajicich procesd, které
ovliviiuji dostupnost vefejné vybavenosti v hlavnim mésté.
Prvnim je dlouhodoby riist poctu obyvatel a pfedpoklad dal3iho
zvySovani. Dale jde o starnuti obyvatel, které se projevuje
rlistem poctu obyvatel ve vyssich vékovych kategoriich ¢i
zvySovanim primérného véku. Pfedevsim regionalni skolstvi
pak ovliviiuji nerovnomérnosti ve vékové struktufe détské
populace, kdy po prudkém propadu v porodnosti po roce
1990 nasledoval prakticky setrvaly riist poctu narozenych déti
po roce 2003. Reziden¢ni vystavbou v okrajovych castech
mésta a procesem suburbanizace dochézi k nerovnovéze

mezi populacnim vyvojem mésta a vefejnou vybavenosti
(300.4.2.4). VeFejnou vybavenost ovliviiuje také rist poctu
cizincd, primérné sniZzovéani velikosti domacnostf, rast celkové
vzdélanosti obyvatel ¢i rlst disponibilnich pfijm0 domacnosti.

Dobré dostupnost vefejné vybavenosti je vitanym bonusem
Zivota v metropoli. Standardy dostupnosti vefejné
infrastruktury [3] rozlisuji tfi zakladni typy dostupnosti:
fyzickou vyjadienou fyzickou vzdalenosti mezi sledovanym
vychozim a cilovym bodem; €asovou vyjadienou Casem
potfebnym pro dosazeni cilového bodu ze sledovaného
vychoziho bodu a sidelné-strukturalni vztazenou k populacni
velikosti obce popfipadé sidla. Fyzické dostupnost se sleduje
v ramci sidla nebo obce. Casové a sidelné strukturalni

dostupnost se sleduji zpravidla v nadmistnim méfitku a pro

vy3si kategorie ob¢anského vybaveni. Pro fyzickou a ¢asovou
dostupnost zafizeni ob¢anského vybaveni jsou vychozimi
body dostupnosti vchody obytnych dom( a cilovymi body
dostupnosti vstupy do prislusného aredlu ¢i zafizeni verejného
vybaveni (- Obr. 1.3.2.1). Fyzicka dostupnost se zjistuje
mérenim skutecné fyzické vzdalenosti po vefejné pfistupnych
pozemnich komunikacich a po dalSich verfejné pfistupnych
cestach urcéenych pro pési pohyb, zohledriuji se bariéry

v tizemi. Casové dostupnost se sleduje bud jako ¢as potiebny
k pfekonani predmétné vzdalenosti pésky, anebo jako cas
dojezdu vefejnou hromadnou dopravou nebo individualni
automobilovou dopravou. Pro pési chlzi se uvaZzuje rychlost
3,64 km/hod. Sidelné&-strukturalni dostupnost posuzuje
pfitomnost ¢i nepfitomnost dané infrastruktury v obci
vzhledem k zafazeni obce v sidelni struktufe, také ve vztahu
k poctu obyvatel obce.

Jaké je zastoupeni v jednotlivych ¢astech Prahy a kde jsou
nedostatky v dostupnosti klicovych typl VV obchodu,
regionalniho Skolstvi, kultury, zdravotnich a socidlnich sluzeb,
rekreace a sportu, IPR sleduje v analyzéach®, které vyuziva

pfi tvorbé daleZitych celoméstskych dokumenti’ v oblasti
tzemniho planovani a koncepce vyuZiti Gzemi. Analyzy riiznou
metodikou podle typu vybavenosti mapuji, jak jsou dil¢i Gzem{
Prahy VV obslouzZena. Vybavenost potravinafskymi prodejnami
sledujeme z pohledu jejich fyzické dostupnosti pro rezidenty,
tj. jaky pocet a podil obyvatel bydli uvnitf a vné pasem

pési dostupnosti 600 a 1 200 metrd, resp. 10 a 20 minut
dochazky. Pro dostupnost vzdélavéni povazujeme za klicovy
soulad mezi poptavkou a nabidkou kapacit, tzn. poctem déti

a kapacitou kol, v UAP 2020 sledujeme i pési dostupnost.

20 tis. obyvatelbydhmchvuzemlDostupnost zdravotni péce
hodnotime podle poltu obyvatel na lékafe, poCtu liZek na tisic
obyvatel, poctu liZek v domovech pro seniory a domovech

pési dostupnosti poliklinik a praktickych lékafd pro dospélé.
Uroved vybavenosti rekreace a sportu v analyzach hodnotime
podle m? ploch na obyvatele, poCtu zafizeni, pési dostupnosti
Ctvrtovych zafizeni, vefejnych sportovist, détskych hrist.
Vedle benefiti spojenych s dostupnosti vy3si vybavenosti
na svém (zemi se ale Praha potyka s vyjimecnymi naroky
na jejich dopravni obsluZnost. U specifickych areali vefejné
vybavenosti dochazi k jiné asové poloze Spicek a sedel
intenzit dopravy, nez je obvyklé na vétSiné Gzemi mésta.

V pfipadé velkych aredld s méné Eastymi udalostmi (akcemi)

6 —— Demografie, bydleni a vefejna vybavenost v Praze (2015), Analyza
infrastrukturnich potfeb hl. m. Prahy (2019)
7 —— Strategicky plan hl. m. Prahy, Metropolitni plan hl. m. Prahy, Uzemng&

analytické podklady hl. m. Prahy
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dochazi k markantnimu pretizeni dopravni infrastruktury autobusy v intervalu do 10 minut, které v3ak byvaji za hezkého

predevsim po konci akce , napfiklad sportovniho utkéni pocasi také pretizené.
nebo koncertu. Dimenzovat dopravni infrastrukturu na
tuto velmi kratkou $picku viak nenf zpravidla z provozné- o o o

ekonomickych diivod mozné predevsim pro automobilovou
dopravu. Uplatiiuji se principy navyseni nabidky spojl vefejné
hromadné dopravy, kde s vyhodou obstoji kolejova doprava,
zejména metro. I zde vSak nastavaji problémy v pfipadé,

Ze zastavka Ci stanice verejné dopravy neni vzdélena tak, Ze
dojde k rozptyleni davu vlivem dochazky. Narazova Spicka
automobilové dopravy se fesi predevsim dopravné-organizacné
diky tomu, Ze ke Spicce dochazi obvykle mimo hlavni
dopravni $picky mésta. Specifické je z hlediska pravidelnosti
vyskytu kongesci koncentrace vefejné vybavenosti v oblasti
Troji - Z00, Botanické zahrada, Trojsky zamek, areél vodnich
sportl, kde dochazi ke kongescim ve dnech pracovniho klidu
prakticky vzdy, kdyZ je slunecno a vyssi teploty. Jenom ZOO
rocné navstivi kolem 1,4 milionu navstévnikd (viz Wikipedie),
vétsina pravé na jare a v lété. Ke kongescim dochézi i presto,
Ze parkovani je zpoplatnéno a je zde nabidka ¢astych
autobusovych spojt na Nadrazi HoleSovice kloubovymi

1.3.2.1 Dostupnost vefejné vybavenosti
IPR Praha 2020 / data: IPR Praha 2014, TACR Beta - TBO50MMRO01 Standardy dostupnosti vefejné infrastruktury 2016
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2. KOMERCNI VYBAVENOST

2.1 Kancelafe

2y

Cilem podkapitoly je pfedstavit infrastrukturu kancelafi

a zakladnim zpisobem nastinit vyvoj prazského
kancelafského trhu, a to véetné nové vystavby a jejiho
Gizemniho pusobeni. Pozornost vénujeme rovnéz analyze
vybranych vykonovych ukazateli praZského kancelafského
trhu (vySe najemného, mira neobsazenosti atd.), které
reflektuji miru poptavky po kancelafskych plochach.

V zavéru se zaméfujeme na vyznamné nové trendy v oblasti
vystavby i uzivani kancelafskych ploch. Klicovym pouzitym
informacnim a datovym zdrojem pro zpracovani podkapitoly
byla Analyza prazského trhu nemovitosti a jeho srovnani

s vybranymi evropskymi mésty, kterou v listopadu 2019
zpracovala pro IPR Praha spolecnost JLL. [4]

Pro dplnost je dileZité doplnit, Ze v ramci podkapitoly

se zahyvame pouze modernimi kancelaiskymi objekty,
které jsou urceny k pronajmu a zarovei spliuji kvalitativni
standardy kancelaiskych budov A nebo B, jez byly
definovany Prague Research Forem (PRF). Zakladnimi
podminkami pro zahrnuti budovy do standardu A nebo

B jsou: 1) dokonceni nebo rekonstrukce po roce 1990,

2) velikost pronajimatelné plochy alespofi 1 000 m?,

3) pfevladajici kancelafska funkce budovy a 4) dostupné
jednotky musi byt inzerovany odpovidajicim zpisobem.

Z vyse uvedenych zakladnich podminek, na které dale
navazuje cela fada hodnoticich kritérii, nepfimo vyplyva,
Ze v ramci podkapitoly nebereme v potaz napf. kancelarské
budovy statnich instituci. RovnézZ se nevénujeme pFilis
malym ani kvalitativné nevyhovujicim budovam (typicky
postavenym pied rokem 1990, které neprodélaly Zadnou
generalni rekonstrukci), jejichZ vyznam je ale na prazském
trhu s kancelaiskymi plochami relativné maly a s vystavhou
novych modernich objektd se dale sniZuje.

2.1.1 INFRASTRUKTURA A NOVA VYSTAVBA
KANCELARSKYCH PROSTORU

Infrastruktura kancelarskych prostorli ma nezastupitelny
vyznam pro prazskou ekonomiku a zaméstnanost, ktera je
zaloZena predevsim na terciérnich odvétvich, tj. sluzbach.
Od svého vzniku proSel prazsky kancelarsky trh nékolika
vyvojovymi fazemi, které s odliSnou intenzitou postihovaly
rlizné struktury a ¢asti mésta. Formovaly se nové kancelarské
komplexy, které se vyznamné propsaly do charakteru

a fungovani urcitych oblasti hlavniho mésta. Téma uvadi
aktualni prehled nejvyznamnéjsich administrativnich oblasti
Prahy i nejvétsich kancelarskych projekt(. Vétsi pozornost
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vénujeme rozboru nové vystavby v ramci posledniho obdobi
i pfipravované vystavbé.

Na konci tfetiho Ctvrtleti roku 2019 bylo v Praze celkem
3596 200 m* modernich kancelafskych ploch. Modern
kancelafské plochy jsou soustfedény v objektech kvalitativniho
standardu A nebo B. Lze tak konstatovat, Ze v soucasné dohé je
jiz prazsky kancelarsky trh dostatecné rozvinuty a stabilizovany
a vytvari adekvatni prostorové podminky pro realizaci aktivit,
jez jsou spjaty s fungovanim moderni ekonomiky. Pfesto,

jak vyplyvé z niZze uvedené analyzy, prostor pro jeho dalsi
rozvoj rozhodné stale existuje. Zatimco rozmisténi modernich
kancelafskych objektl a komplex( respektuje jasné lokalizacni
stanice metra, pak lokalizace starSich, tedy na trhu méné
konkurenceschopnych kancelafskych objektl je v ramci Gzem{
Prahy vice nahodila. VétSina téchto starsich kancelarskych
kapacit je nicméné soustfedéna v centru a ve vnitfnim mésté
(> 0br. 2.1.1.1).

Do roku 1995 byla vétsina modernich kancela¥skych prostort
situovana v centru mésta a blizkém okoli, v tradi¢nich
reziden¢nich lokalitach. V roce 1995 se 80 % kancelafi
nachazelo v Praze 1, Praze 2, Praze 7 a Praze 8. Prvni
moderni kancelafské projekty vétSinou vznikaly v ramci
plvodni rezidencni zastavby, piipadné rekonstrukcemi
starsich kancelarskych budov. To v sou¢asnych podminkéch
trhu jiz neplati. V prvnich dvou dekédach 21. stoleti doslo

na Gzemi Prahy k velmi vyraznému nardstu objemu vystavby
modernich pronajimatelnych kancelatskych ploch, a to
prevazné v oblastech mimo historické centrum. Nova vystavha
kancelafskych objektl se tak soustfedila jednak do jeho tésné
blizkosti, do Ctvrti jakymi jsou Karlin, HoleSovice ¢i Smichov,
a jednak do vzdalenéjsich mist od centra, zejména do okoli
stanic metra Pankréac, Budéjovické, Chodov, Nové Butovice,
Stodalky, Jinonice, Radlice, Palmovka a dalSich. Dosavadni
vyvoj nové vystavby ukazal, Ze blizka dostupnost stanice
metra a kvalitni obanska vybavenost jsou naprosto
klicovymi lokalizacnimi faktory pro vznik modernich
kancelafskych objektii a komplexd.

Pokud vyjdeme z rozdéleni Prahy na pdvodnich 10 méstskych
obvodd®, pak mizeme konstatovat, Ze na konci tfetiho
Ctvrtleti roku 2019 bylo nejvice modernich kancelafskych
ploch v Praze 4 (954 tisic m?, resp. 26 % z celoprazského
objemu), Praze 5 (632 tisic m?, 18 %) a Praze 8

(539 tisic m?, 15 %), ktera z hlediska objemu celkové
nabidky poprvé predstihla centralni méstsky obvod Prahu 1

8 ——— Rozdélenina 10 méstskych obvodl byva v ramci analyz

kancelafského trhu stéale nejcastéji uplatiiovano.

(535 tisic m?, 15 %). Z pohledu katastralnich Gzemi je diky
vysoké hustoté kancelafi nejvyznamnéjsim dzemnim celkem
rychle se rozvijejici Karlin (453 tisic m?), kde za poslednich
deset let vzrostl celkovy objem kancelafskych ploch o vice
neZ 210 tisic m2. Karlin tak odsunul na druhou pozici kdysi
dominantni katastr Nového Mésta (426 tisic m?). Znacna
celkové nabidka modernich kancel&fskych ploch byla ve
tfetim Ctvrtleti roku 2019 registrovana rovnéz v Nuslich

(340 tisic m?), v Michli (282 tisic m?), v Hole3ovicich

(231 tisic m?) a ve Stodalkach (221 tisic m?) (> Obr. 2.1.1.2).

Nejvétsi projekty v Praze se nachazeji z hlediska kancelarského
trhu v etablovanych oblastech, konkrétné predevsim

v méstskych obvodech Praha 4 a Praha 5, kde vétsi mnozstvi
volnych pozemkd, vysoky pocet rezidentt a dobra dopravni
dostupnost umoznily vznik nékolika kancelafskych parkd

a rozsahlych kancelafskych projekt(. Zdaleka nejvétsim
prazskym kancelaFskym projektem je areal BB Centra,

jenZ je lokalizovany v Praze 4 u centra Brumlovka a v tésné
blizkosti dalnice D1, resp. ulice 5. kvétna. Vystavba tohoto
kancelafského parku zacala jiz v roce 1995/96 a po dokonceni
celkové rekonstrukce jedné plvodni kancelafské budovy

bude mit rozlohu pfesahujici 210 tisic m? kancelafskych

ploch v celkem 12 budovéch. Architektonicky nejucelenéjsim
a v urcitém slova smyslu nejvétSim homogennim kancelafskym
parkem je pak The Park u stanice metra Chodov, nahizi

101 tisfc m? kancelatskych ploch. Dalsimi velmi rozsahlymi
projekty jsou City West ve Stodutlkach (90 tisic m?), ECM City
na Pankréci (75 tisic m?), Waltrovka v Jinonicich (69 tisic m?)
a sidlo CSOB v Radlicich (68 tisic m2) (= Obr. 2.1.1.3).

Za poslednich 15 let se prazsky kancela¥sky trh v ddsledku
nové vystavby rozrostl o vice neZ 2,1 milionu m? modernich
kancelarskych ploch. Dynamika stavebniho rozvoje byla

v Praze nizsi nez napriklad ve Varsavé, v Mnichové nebo ve
Vidni (viz 050.3.4.2). V obdobi 2005-2018 bylo v Praze
dokoncovano v priméru 144 tisic m? rocné. Zdaleka
nejintenzivnéjsi byla vystavba v roce 2008, kdy bylo dokonceno
rekordnich 320 tisic m? kancelatskych ploch. Pfedeviim

mezi lety 2010 a 2013 byl v souvislosti s celosvétovou
hospodarskou recesi patrny znacny Gtlum vystavhby, kdy bylo
ro¢né dokon&ovano v priméru jen 82 tisic m? kancelarskych
ploch. V nasledujicim obdobf jiZz doslo k oZiveni vystavhy
novych kancelari, ale vyjimku predstavoval rok 2016, kdy bylo
na prazsky kancelatsky trh dodéno pouhych 36 tisic m2. V roce
2017 bylo ale jiz dokonceno 136 tisic m?, v roce 2018 pak

157 tisic m? a v roce 2019 pfes 200 tisic m? novych kancelafi
(> Obr. 2.1.1.4). Je otazkou, zda bude oZiveni vystavby novych
kancelafi pokracovat i v pfistich letech. Na konci 3. Ctvrtleti
2019 bylo nicméné rozestavéno 298 tisic m?. Lze oCekévat, Ze
v nasledujici dekadé zacnou vznikat nové kapacitni kancelarské

2.1.2 HLAVNI UKAZATELE A VYVOJOVE TENDENCE
PRAZSKEHO KANCELARSKEHO TRHU

Téma analyzuje hodnoty hlavnich ukazateld (napf. mira
neohsazenosti, objem pronajm, vyse najemného a dalsi),
které poukazuji na aktualni stav a vyvojové tendence
prazského kancelarského trhu a vypovidaji rovnéz o jeho
absorpcni kapacité. Nékteré z analyzovanych ukazatell, které
vypovidaji o kondici trhu s kancelarskymi prostory, jsou
prezentované i za dil¢i oblasti hlavniho mésta. V ramci tématu
je nastinéna i problematika moralniho zastaravani starsi
kancel&fské infrastruktury.

Oziveni vystavby na prazském kancelarském trhu v poslednich
letech, kterému jsme vénovali pozornost v ramci pfedchoziho
tématu, pfirozené Gzce souvisi s vyvojem na strané poptavky.
V poslednich letech 2017 a 2018 jsme registrovali rekordné
vysoky objem hrubych prondjmu na prazském kanceléiském
trhu, kdy bylo pronajato 538 a 516 tisic m? kancelafskych
ploch. Pro srovnani: v obdobi 2004-2018 cinil objem
hrubych prondjma v praméru 314 tisic m? za rok. Ve
srovnani s rekordnimi roky 2017 a 2018 lze v roce 2019
olekavat urtity pokles poptavky (v prvnich tfech Etvrtletich
tohoto roku bylo pronajato 300 tisic m? kancela¥skych
ploch). Podivame-li se z dlouhodobého pohledu (od roku
2004 do souasnosti) na strukturu poptavky, pak mizeme
konstatovat, Ze nejvyznamnéjsimi ndjemniky v ramci
prazského kancel&fského trhu jsou financni spolecnosti,
banky a pojistovny, které v uplynulych vice nez 15 letech
zaznamenaly zhruba 16 % z celkového objemu uzavienych
transakci. Na druhém misté z hlediska objem( pronajmu se
umistil sektor informac¢nich technologii, ktery zaznamenal
priblizné 15 % celkové poptavky od roku 2004. Treti v poradi
se umfistil poradensky sektor s pfiblizné 13% podilem.

V dasledku vy3e uvedené silné poptavky je mira neobsazenosti
prazskych kancelafi (.03.3.11) nizka, a to i pfes pomérné
intenzivni novou vystavbu, kterou ale dokaze soucasny trh
bez vétSich obtizZi absorbovat. Na konci 3. ¢tvrtleti 2019
dosahovala v ramci prazského kancelafského trhu mira
neobsazenosti 5,1 % (i.03.3.11), coZ je stejné jako na
konci roku 2018. Pro srovnani uvedme, Ze kupfikladu jesté
na konci roku 2016 dosahovala v Praze mira neobsazenosti
modernich kanceldfskych ploch 10,5 % a na konci let 2015
a 2014 dokonce 14,6 %, resp. 15,1 %. Nizkad neobsazenost
zvySuje tlak na rlst ndjemného, které je ale nicméné v ramci
prazského kanceléfského trhu dlouhodobé relativné stabilni.
Za poslednich 10 let se pohybovalo nejvyssi dosahované
najemné, tzn. za nejlepsi prostory v nezadanégjsi lokalité,

v (zkém rozpéti od 19,5 do 22 EUR/m?/mésic. Aktualné

se nejvyssi dosahované ndjemné pohybuje na horni hranici
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2.1.1.1 Kancelaiské objekty a komplexy
IPR Praha 2020 / data: IPR Praha 2019, JLL 2019
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2.1.1.2 Moderni kancelafské plochy v katastralnich tizemich
IPR Praha 2020 / data: JLL 2019
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2.1.1.4 Dokoncené nové kancelafské plochy v Praze

IPR Praha 2020 / data: JLL 2019
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2.1.1.3 Nejrozsahlejsi kancelafské objekty a komplexy
IPR Praha 2020 / data: JLL 2019
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tohoto intervalu. V zavedenych kancelafskych oblastech Sirsiho
centra mésta, jakymi jsou pfedevsim okoli Andéla, Pankrace/

Budéjovické ¢i Karlin, se nejvyssi dosahované najemné
pohybuje v rozmezi 14,5-16,9 EUR/m?/mésic (- Obr. 2.1.2.1).

V rédmci podkapitoly jsme nevénovali prakticky Zadnou
pozornost starsim kancelarskym budovéam, nevyhovujicim
kvalitativnim standardim A nebo B - viz Gvod podkapitoly,
jejichz vyznam se neustéle sniZuje. Je pfitom zfejmé, Ze

tyto budovy, aby ziskaly konkurenceschopnost na stéle se
rozvijejicim prazském kancelarském trhu, budou muset

projit zésadni rekonstrukei. Tyto rekonstrukéni akce budou
mit pfitom opodstatnéni zejména v Zadanych kancelarskych
lokalitach, ve kterych to dava ekonomicky smysl s ohledem na
rostouci stavebni néklady a potencialné dosazitelny pfijem

z prondjmu. U starsich objekt( v okrajovych ¢astech Prahy
miZe dochazet ke konverzi na rezidenéni vyuZziti, jelikoz
soucasna situace na rezidencnim trhu trpi relativnim pfevisem
poptavky nad nabidkou, respektive nad dostupnou nabidkou.
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2.1.3 ZAVER PODKAPITOLY

PraZsky kancelafsky trh lze povaZovat za dostatecné
rozvinuty a etablovany, pfestoZe v porovnani s okolnimi
evropskymi metropolemi je z hlediska celkové nabidky
kancelafskych ploch stale pomérné maly. I vzhledem

k aktualné vysoké poptavce je tak zfejmé, Ze existuje
znaény prostor pro jeho dalsi rist. TéméF tfi Ctvrtiny
modernich kancelafskjch ploch jsou soustfedény v Praze

4 (zejména okoli Pankrace, Michle a Budéjovické), Praze

5 (okoli Andéla, Radlické, Jinonic), Praze 8 (pfedevsim
Karlin) a v Praze 1, resp. v centru mésta. S ohledem na
rozbor planované vystavhy lze ocekavat, Ze tento pomér
zlistane i nadale relativné stabilni. Z hlediska budouciho
rozvoje prazského kancelafského trhu tkvi dlouhodobé
velky potencial i v transformaci velkych rozvojovych tizemi,
jakymi jsou zejména smichovské nadrazi, nakladové nadrazi
Zizkov, Bubny &i Rohansky ostrov.

Prazsky kancelafsky trh bude prodélavat i vyznamné
kvalitativni zmény, které souviseji nejenom s novymi
trendy v oblasti vystavby (napf. ekologické certifikace
budov), ale i s uzivanim kancelafskych budov a se zménami
organizace prace. V soucasné dobé je patrny tlak na
zvysovani podilu flexibilnich pracovnich prostor v novych
kancelafskych budovach a spolecné s tim bude klesat
pocet m? potfebnych na jednoho zaméstnance, bude tak
dochazet k efektivné&jsimu vyuZziti kancelafskych prostor.
Zaroven roste pocet lidi, kterym je umoZiiovano pracovat

z domova prostfednictvim vzdaleného pfistupu. Obecné

lze konstatovat, Ze vyvoj kancelaiského trhu bude rovnéz
silné ovlivnén externimi faktory, jakymi jsou zejména
makroekonomicky vyvoj, vyvoj Grokovych sazeb nebo rozvoj
a rostouci vliv technologii.

2.2 Obchod

Cilem podkapitoly je pFedstavit infrastrukturu
nejvyznamnéjsich typd obchodnich zafizeni v ramci Gzemi
Prahy a rovnéZ zakladnim zpisobem nastinit nékteré
kvalitativni zmény, které maloobchodni trh v poslednim
obdobi zaznamenava a jeZ souviseji se zménami chovani
spotiebiteld. Podkapitola se detailn&ji zaméfuje zejména
na vybavenost mésta témi nejvétsimi zafizenimi, tedy
nakupnimi centry, ktera pfedstavuji nejenom centra
obchodu a sluZeb, ale v posledni dobé stale vice plni funkci
center pro traveni volného €asu. V ramci podkapitoly
prezentujeme rovnéz hlavni zavéry analyzy, jeZ posuzovala
vybavenost a fyzickou dostupnost plnosortimentnich

s_x

2.2.1 PROMENY MALOOBCHODNI SITE
A SPOTREBITELSKEHO CHOVANI

Spolecenské a ekonomické zmény prinesly zmény Zivotniho
stylu i zvySeni Zivotni Grovné, coZ se prirozené promitlo i do
sféry nakupovéni. Spolu s tim se proméniuje infrastruktura
obhchodu a sluzeb, na kterou jsou kladeny nové naroky.

V ramci tématu je velmi stru¢né nastinén vyvoj prazského

maloobchodniho trhu a infrastruktury obchodnich zafizend,
pozornost je vénovana také segmentu internetového
nakupovani (e-commerce), ktery se prudce rozviji a podstatnym
zplsobem pretvari odvétvi maloobchodu v tradi¢nim slova
smyslu.

Prazskou maloobchodni sit, ktera za poslednich 30 let
prodélala velmi vyrazné strukturélni a kvantitativni zmény,

[ze v soucasnosti charakterizovat jako vysoce rozvinutou

a diverzifikovanou. V praxi to pro obyvatele i navstévniky
Prahy znamena, Ze maji moznost vyuzivat rozsahlé obchodni
kapacity, které jsou soustfedény v ramci Siroké skaly
riznych typl obchodnich zafizeni. Zatimco je3té v 90. letech
20. stoleti plnily klicovou roli hlavné obchodni domy, lzce
specializované prodejny?® ¢i prodejny smiseného zboZi,

ve druhé poloviné 90. let a prfedevsim po roce 2000 se jiz
infrastruktura maloobchodnich zafizeni zasadné proménila.
predevsim nékupni centra, hypermarkety, supermarkety,
diskontni prodejny, retail parky ¢i specializované

9

nepotravinafského zboZi, tj. prodejna do 1500 m?.

Specializovanou prodejnou se mini mala specializovana prodejna

2.1.2.1 Realizovana poptavka a mira neobsazenosti kancelafskych ploch v Praze

IPR Praha 2020 / data: JLL 2019
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velkoprodejny s nepotravinarskym zboZzim. S prosazovanim
novych formétd obchodnich zafizeni se v poslednich dvou
dekédach prirozené proménila i prostorova lokalizace
infrastruktury, a to se zfetelnou tendenci k dekoncentraci,

kdy vétSina novych kapacitnich obchodnich zafizeni vznikala
spide mimo centralni oblasti Prahy (2 Obr. 2.2.1.1). Vzhledem
k popularité Prahy jako globalni turistické destinace
predstavuje nicméné nakupovani v ramci hlavnich nakupnich
trid v centru mésta - Na PFikopé, Vaclavské ndmésti, Pafizska,
Narodni, Revolu¢ni apod. - dileZity segment trhu, ktery do
znacné miry cili na zahrani¢ni klientelu.

S pfiznivou makroekonomickou situaci, zvysujici se Zivotni
Grovni a kupni silou v poslednich letech vyznamné rostou

v Ceské republice maloobchodnf trzby, a to navzdory
negativnimu poslednimu vyvoji v nékterych okolnich zemich,
piedevsim v Némecku. Spotfebitelska poptavka je tedy u nas
velmi silna a spolu s ni se zvy3uji nejenom naroky na obchodni
infrastrukturu, ale i naroky kupujicich na kvalitu poptavaného
zbo7i a sluzebh. I kdyZ vétSina obyvatel stale preferuje tzv.
levné nakupovani, pfesto se v posledni dobé Gspésné rozvijeji
financné narocnéjsi alternativni formy prodeje napf. farmarské
trhy ¢i drazsi produkty, jeZ jsou kupfikladu ohleduplné

k Zivotnimu prostfedi napf. bio a bezobalové potraviny

atd. ¢i zohlednuji etické aspekty obchodovani napt. Fair Trade.
V disledku zmén Zivotniho stylu se nakupovani rovnéz stalo
jednim ze zpUsob( traveni volného Casu obyvatel mésta,

coZ se nejvice projevilo ve zplsobu vyuZzivani ndkupnich
center (2.2.2).

V ramci Ceské republiky ma nakupovani pres internet jiz
desetinovy podil na maloobchodnim obratu a vyznam
segmentu e-commerce kaZdoro€né roste. Tento trend je

v poslednich letech patrny predevsim v segmentu potravin

a nealkoholickych népojd. PFitom jesté pred par lety bylo témér
nemyslitelné objednédvat potraviny pfes internet s doruc¢enim
do domu, nicméné poptavka po této sluzbé je stale silnéjsi,
coZ pfirozené zvysuje naroky na logistiku v ramci mésta (vice
v tématu 600.2.2.2 City logistika). Mimo jiné i v souvislosti

s rlistem nakupovani potravin online za¢iné byt v Praze
pozvolna patrny trend sniZovani plochy hypermarket(. Obecné
lze pFedpokladat, Ze rist obliby nakupovani pfes internet bude
nadale pokracovat, a to predevsim v pfipadech, kdy koupé
konkrétniho zboZzi nevyzaduje odborné poradenstvi ¢i osobni
kontakt prodejce se zakaznikem.
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2.2.2 INFRASTRUKTURA A ROLE NAKUPNICH CENTER

V ramci tématu je predstavena infrastrukturu nakupnich
center, ktera jiZz nejsou pouze misty vysoké koncentrace
maloobchodnich jednotek a sluzeb, ale v posledni dobé
nabizeji stale vice nejrliznéjsich aktivit zamérenych na traveni
volného ¢asu a plni tak funkci vyznamnych spolecenskych
center. Téma uvadi hodnoceni Gspésnosti jednotlivych
prazskych nakupnich center a rovnéz v obecné roviné faktory,
které se na tomto hodnoceni podileji. Na zavér tématu je
zaméfena pozornost na aktualné realizované a plénované
projekty vystavby novych nakupnich center. Informacné

a datové téma prevazné Cerpa z ,,Analyzy prazského trhu
nemovitosti a jeho srovnani s vybranymi evropskymi mésty*,
kterou v listopadu 2019 zpracovala pro IPR spolecnost JLL. [4]

Moderni nakupni centra jiz zdaleka neplni pouze svou priméarni
roli center obchodu a drobnych sluzeb. To je déno v obecné
roviné proménami Zivotniho stylu, ale souvisi to také s tim,

Ze v soucasné dobé je prazsky maloobchodni trh jiz témér
saturovany, coZ je patrné napftiklad v segmentu obchod

s médnim sortimentem. Zarovef narlsta obliba internetovych
obchodd, které nakupnim centrim pfirozené konkuruji.
Soucasnym trendem je tak posilovani dalSich sekundarnich
roli ndkupnich center. V novych, modernizovanych i
rozSifovanych nakupnich centrech tak byvéa vice ploch
vyhrazeno pro funkce stravovani, zabavy a traveni volného
¢asu. Nové projekty nakupnich center museji s timto

trendem pocitat.

V Praze se ke konci roku 2019 nachazelo celkem

1039 600 m? modernich maloobchodnich ploch
soustfedénych v ndkupnich centrech, obchodnich domech,
outletovych centrech a retail parcich (adaj nezahrnuje plochy
hypermarketd, supermarket(, velkoplosnych prodejen nabytku,
hobbymarket( apod.). PFiblizné tfi ¢tvrtiny ploch z uvedeného
celkového objemu (konkrétné 785 tisic m?) byly alokovany

ve 20 nékupnich centrech. Vibec tim nejvét3im se po svém
rozsifeni v roce 2017 stalo Centrum Chodov (95 900 m?), které
tak predstihlo do té doby nejrozsahlejsi Obchodni centrum
Letfiany (94 400 m?). Tretim z hlediska velikosti je Centrum
Cerny Most (81 200 m?2), které bylo postaveno jiZ v roce 1997
(rozsitfeno v roce 2013) a pfedstavuje tak nejstar3i standardni
nakupni centrum v Praze (- Obr. 2.2.2.1).

Neobsazenost ploch v ramci prazskych nakupnich center
je nizka a ke konci roku 2019 se pohybovala jen okolo 5 %.
Uspednost jednotlivych nakupnich center, o které vypovida
predevsim denni navstévnost centra ¢i vySe dosahovanych
trzeb na metr ¢tverecni, se nicméné lisi. Podle expertniho

prazskymi nakupnimi centry Palladium, Novy Smichov,
Centrum Chodov a Metropole Zli¢in. Dobfe fungujicimi
nékupnimi centry jsou i Arkady Pankrac, Atrium Flora, Centrum
Cerny Most, Europark Stérboholy, Obchodni centrum Letfiany
a Quadrio. Naopak nejhife jsou hodnocena lokalni nakupni
hodnoceni spole¢nost JLL udélila Obchodnimu centru Sestka,
v ramci kterého je patrné relativné vyssi neobsazenost

ploch. Za klitové faktory Gspésnosti ndkupnich center lze
oznacit dopravni dostupnost méstskou hromadnou dopravou,
predevsim metrem a osobnim automobilem, kde klicova

je dostupnost na rychlostni komunikace - dalnice a dobré
parkovaci mozZnosti, velikost spaddové oblasti a v neposledni
fadé vhodny mix najemnika.

Boom vystavby novych nakupnich center, ktery byl v Praze
zjevny v prvni dekadé nového tisicileti, se vzhledem ke
znacné saturaci maloobchodniho trhu pravdépodobné jiz
nikdy nezopakuje. V roce 2019 bylo v Praze nové otevieno
jediné nové nakupni centrum, kterym je Centrum Stromovka
(15 700 m?) v Praze 7. Na prelomu let 2019 a 2020 bylo ve
fazi vystavby pouze nakupni centrum Bofislavka (pFesnéji
feceno pljde o polyfunkéni objekt integrujici nakupni
centrum), které po svém dokonceni v roce 2021 nabidne

8 600 m? obchodnich ploch. Nejvyznamnéjsimi planovanymi
projekty jsou Savarin (33 700 m?) pobliz Vaclavského namésti
¢i rozsiteni stavajiciho ndkupniho centra Metropole Zlic¢in

(23 000 m?). Mnohem nejistéj3i termin realizace panuje

v pfipadé nového obchodniho centra Bubny (55 000 m?),
které by mélo vzniknout v rdmci transformacniho Gzemi

Bubmy_Zatory,

2.2.3 DOSTUPNOST OBCHODNI SITE V RAMCI UzEMI
PRAHY

Potencialni Gspésnost jednotlivych obchodnich zafizeni je
hlavnim faktorem, ktery formuje maloobchodni sit a rozmisténi
prodejen v ramci mésta. Urove fyzické dostupnosti obchodni
sité v jednotlivych prazskych méstskych castech (nebo v jinych
dil¢ich zemnich celcich) mizZe byt vniména jako jeden

z dil¢ich faktor( kvality a ur¢itého komfortu Zivota v dané
oblasti. Téma prezentuje hlavni zavéry IPR vychézejici z dat

z roku 2018, ktera sleduji dostupnost sité plnosortimentnich
potravinarskych prodejen, tj. obchodl s potravinarskym
zbozim, které je kazdodenné kazdym z nas spotfebovavano. [5]

2.2.2.1 Nakupni centra
IPR Praha 2020 / data: JLL 2019
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2.2.1.1 Maloobchodni sit
IPR Praha 2020 / data: IPR Praha 2019, JLL 2019
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Vzhledem ke znacné heterogennimu charakteru Gzemi Prahy
(mj. podle hustoty zalidnéni) disponuji jeji jednotlivé dil¢i
¢asti znacné odlisSnymi pfedpoklady z hlediska pfihodnosti
podminek pro lokalizaci jednotlivych obchodnich zafizeni.
Ve vztahu k vefejné vybavenosti lze povaZovat prodejny

s potravinarskym sortimentem za nejdileZitéjsi soucast
maloobchodni sité, a to pfedevsim z toho divodu, Ze
potraviny pfedstavuji predmét kazdodenni spotreby, ktery

v rlizné mite a kvalité logicky spotfebovavaji Gplné vsichni
obyvatelé mésta. Z tohoto divodu povaZujeme fyzickou
blizkost a moZnost pfimé dochazky do nékteré ze
sledovanjich plnosortimentnich potravinafskjch prodejen
za jeden z aspektu, jeZ ovliviiuji nejenom lokalni nabidku
vefejné vybavenosti, ale ¢astecné i kvalitu Zivota v daném
misté. Primarné jsme analyzovali dostupnost rozsahlejsich
prodejen typu hypermarket, supermarket, diskontné
orientovana prodejna, popt. supereta, které nabizeji kompletni
potravinarsky sortiment. V kontextu Prahy jsou uvedené typy
prodejen provozovany prakticky bez vyjimky zahrani¢nimi
obchodnimi fetézci.

V srpnu roku 2018 bylo na Gzemi hlavniho mésta
identifikovano celkem 249 plnosortimentnich
potravinafskych prodejen (z toho 129 supermarket,

70 diskontné orientovanych prodejen, 30 hypermarket(

a 20 superet), které provozovalo celkem 10 zahrani¢nich
obchodnich fetézcl (2 Obr. 2.2.3.1). Prazska sit sledovanych
prodejen je tedy relativné husta, navic se setrvale dopliiuje
a rozsifuje. Mezi lety 2012 a 2018 se pocet sledovanych
prodejen navysil o necelych 14 %. I pfes znacny rozsah

a hustotu plnosortimentnich potravinarskych prodejen
vykazuje prazska sit z vnitroméstského pohledu relativné
vyznamné Gzemni rozdily ve vybavenosti témito obchodnimi
zafizenimi, které jsou primarné disledkem znacné
riznorodého charakteru, hustoty osidlenf a zastavby v ramci
Gzemi hlavniho mésta. Nejvyssi pocet plnosortimentnich
potravinarskych prodejen obchodnich fetézcd byl v srpnu
2018 identifikovan na Gzemi méstské ¢asti Praha 8 (celkem
25 prodejen z celkového poctu 249) a dale v Praze 4

a 10 Praze (20 prodejen). V ramci 22 méstskych ¢asti

(z celkového poctu 57) nebyla identifikovana ani jedna
plnosortimentni potravinarska prodejna, ktera by byla soucasti
nékterého z 10 obchodnich Fetézci.

V dochazkové vzdalenosti do 600 metr(, resp. cca do 10 minut
od nékteré z 249 identifikovanych plnosortimentnich
potravinarskych prodejen (> Obr. 2.2.3.1) (1.03.3.09) bydli
témér 842 tisic obyvatel, tedy 65 % praZzské populace.

Ve vzdalenosti do 1 200 metrd (resp. cca do 20 minut) od
nékteré ze sledovanych prodejen ma bydlisté 1,14 milionu
obyvatel, coZ je naprosta vétsina (88 %) obyvatel hlavniho
mésta. Zatimco nejlepsiho hodnoceni z hlediska
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dosazitelnosti sledovanych obchodnich zafizeni dosahuji
husté obydlené méstské casti bezprostfedné navazujici
na historické centrum (Praha 2, Praha 3, Praha 7)

a rovnéZ méstské Casti, pro které je typicka prevazujici
panelova sidlistni zastavba (Praha 11, Praha 13, Praha 15,
Praha 17), kde ma vice nez 80 % obyvatel prodejnu s plnym
potravinarskych sortimentem ve vzdalenosti do 600 metri
od bydlisté (a téméF 100 % obyvatel ve vzdalenosti od

1 200metri), tak na druhé strané existuji ¢asti Prahy
(pFedevaim okrajové s nizsim poctem obyvatel), v ramci
kterych se vSichni obyvatelé musi za Gcelem nakupu plného
potravinarského sortimentu plné spolehnout na dojizdku
vlastnim automobilem ¢i méstskou hromadnou dopravu,
piipadné vyuZit internetovych obchodd s potravinami

(> 0br. 2.2.3.2).

Na zakladé provedené analyzy miZeme konstatovat,

7e z celkového poctu 760 prazskych lokalit (resp.

614 obydlenych lokalit) jsme identifikovali 63 lokalit,

v ramci kterych mé& 100 % obyvatel nékterou

z plnosortimentnich potravinafskych prodejen obchodniho
fetézce ve vzdalenosti do 600 metrl od bydlisté. Pokud
bychom vzali za vychozi dvojnasobnou vzdalenost tj.

1 200 metrd, pak takovych lokalit bylo dokonce 316, tedy vice
nez polovina z celkového poctu obydlenych lokalit v Praze.
Naopak obydlenych lokalit, v rdmci kterych nemél nikdo

z obyvatel nékterou z identifikovanych prodejen v dochazkové
vzdalenosti, bylo secteno 160 v pfipadé vzdéalenosti do

1 200 metr( a 315 pfi vzdéalenosti do 600 metrii od bydlisté.
V téchto pfipadech ve vétsiné pfipadd jde o lokality s nizsim
poltem obyvatel v pfiméstské krajiné (= Obr. 2.2.3.3).

2.2.4 ZAVER PODKAPITOLY

Prazsky maloobchodni trh pfedstavuje nejvyznamnéjsi
regionalni trh v ramci Ceské republiky, €emuz odpovida

i vysoce rozvinuta infrastruktura nabizejici vysoky pocet
a kompletni skalu obchodnich zafizeni. I pfes rostouci
troven spotfebitelské poptavky jsou jiz potfeby obyvatel
a navitévnika Prahy v oblasti obchodu do znaéné miry
saturované, coz je velmi dobfe patrné pfedevsim u téch
nejvétsich zafizeni, ndkupnich center. V disledku toho

v poslednim obdobi pfevlada spise trend rozsifovani ¢i
modernizace stavajicich nakupnich center oproti vystavbé
zcela novych center ,,na zelené louce*. Zaroven nakupni
centra stale ve vétsi mife plni ,,nenakupni* roli a nabizeji
mnohem vice sluZeb a volnoc€asovych aktivit. Dnes se jiz
setkame s tim, Ze v nakupnich centrech najdeme nejenom
gastronomické provozovny a multikina, ale napfiklad

i postovni pobocky, ordinace praktickych lékafa, fitcentra,

saunova centra apod. Vse nasvédcuje, Ze tento trend bude
pokracovat i nadale.

Zatimco zcela novych nakupnich center pfibyva v Praze
v poslednim obdobi jiZ relativné malo, sit plnosortimentnich

diskontnich prodejen atd.) se postupné stale rozsifuje,

v disledku €ehoZ ubyva oblasti hlavniho mésta s deficitni
vybavenosti témito zafizenimi. Fyzicka dostupnost
potravinafskych obchodd, ktera byla analyzovéana vyse,
jestale velmi dlleZita pFedeviim ve vztahu ke specifickym
skupinam obyvatel se sniZzenou mobilitou (nap¥. seniofi,
zdravotné postiZeni, matky s malymi détmi atd.). Na druhou
stranu s velmi rychlym rozvojem nakupt pfes internetové
obchody (v€etné téch s potravinafskym sortimentem)

lze pfedpokladat, Ze v budoucnu nebude vyznam fyzické
dostupnosti obchodni sité zdaleka tak dulezZity,

jako je tomu dnes.

2.2.3.1 Plnosortimentni potravinaiské prodejny a jejich dochazkova pasma

IPR Praha 2020 / data: IPR Praha 2018
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2.2.3.2 Obyvatelé bydlici v dochazkovém pasmu plnosortimentnich potravinarskych prodejen
IPR Praha 2020 / data: IPR Praha 2018
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2.2.3.3 Dostupnost plnosortimentnich potravinaiskych prodejen v lokalitach vystavéného prostredi
IPR Praha 2020 / data: IPR Praha 2018, 2019
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3. OBCANSKA VYBAVENOST

3.1 Regionalni skolstvi

Skolstvi je dileZitou soutasti dobfe fungujici vyspélé
spolenosti. Skolska infrastruktura je proto zasadni soutasti
obcanské vybavenosti kaZzdého statu, regionu i obce,
dostupné vzdélavani odpovidajici Grovné ma vliv na kvalitu
Zivota v daném sidle. V Praze se nachazi pomérné husta

sit Skolskych zafFizeni, dostupnost téchto zafizeni viak

neni ve viech méstskych castech stejna. Podobné je tomu

i s kapacitou skolskych zafizeni. Podkapitola regionalni

naplnénosti a teoretické kapacitni (ne)dostatecnosti pro
matefské a zakladni koly, také p&si dostupnost MS a ZS.
Zmifiujeme také dojizdku do prazskych zakladnich skol,
podrobnéji v knize Metropole a region (050.3.4.3).

Prostor v podkapitole dale vénujeme Skolskym zaFizenim

s regionalnim i nadregionalnim vyznamem. Stfedni Skoly

i vy$si odborné skoly maji pfesah i mimo Prahu. Nejtésnéjsi
vazhy jsou se Stiedoceskym krajem, ale pro nékteré skoly je
pfesah celorepublikovy (050.3.4.3). Komplexnéjsi pohled
na vzdélavani v Praze dopliiujeme o zajmové vzdélavani,
napf. zakladni umélecké Skoly, a dalsi vzdélavani, napf.
jazykové Skoly. Zmiiiujeme také vzdélavani osob se
specifickymi potfebami, vét3inou osob s riznymi druhy
postiZeni. Témata této podkapitoly napliiuji sledovany jev
A003 - zafizeni ob€anského vybaveni.

3.1.1 CHARAKTERISTIKA INFRASTRUKTURY
REGIONALNiHO SKoLSTVi

Cilem tématu je strucné priblizit zmény a charakterizovat
infrastrukturu v oblasti vefejné vybavenosti pro regionélni
Skolstvi. Soucasna kapacitni dostatecnost ¢i nedostatecnost
infrastruktury je z velké ¢asti zplsobena nejen demografickou
situaci v uplynulych letech, ale i fadou dalsich faktor(,

jako je redukce sité vefejnych skol pocatkem 21. stoleti

z ddvodu poklesu poctu déti, nasledné babyboom, dale

také suburbanizace apod. Je potfeba efektivné reagovat na
zvysSovani poctu déti ve véku predskolni a zékladni skolni
dochazky. Chybéjici infrastruktura vefejnych skol je impulzem
pro vznik privatnich komercnich zafizeni.

Skolskou infrastrukturu lze ¢lenit dle v§znamu, ktery
charakterizuje navstévovanost jednotlivych stupiid a druhi
vzdélavacich zafizeni a zérover indikuje mozné néroky zafizeni
na ostatni systémy infrastruktury, zejména tu dopravni.
Lokalni vyznam a charakter mély vzdy matefské a zakladni

Skoly, tj. primarni vzdélavéni. V porevolu¢nim obdobi se jejich
vyhradné lokalni charakter zménil, a to vlivem suburbanizace,
zaméstnanim rodicd v Praze i vznikem soukromych vybérovych
Skol [6], které jsou cilené na rodiny schopné investovat

¢as a prostiedky do vzdélani svych déti a vzdalenost jako
faktor pri vybéru Skoly pro né nehraje roli. Sekundarni
vzdélavani je vybavenosti regiondlniho vyznamu, patii sem
pfedevsim gymnézia, stfedni a vy3$si odborné Skoly, nékteré
jsou i nadregionalniho vyznamu, napf. ekonomické Skoly
(050.3.4.3). Podoba a proména sité 3kolské infrastruktury
dzce souvisi s demografickym vyvojem (300.2.1.5),

s dasledky stfidani silnych a slabych ro¢nika (- Obr. 3.1.1.1)
se Skolskd zafizeni a jejich zfizovatelé potykaji v pravidelnych
cyklech, a to na v3ech Grovnich vzdélavani.

Hustou sit primérni Skolské infrastruktury a kol sekundarniho
vzdélavani véetné vyssiho stredniho vzdélavani dopliuji dalsi
zafizeni nezbytnd pro rozvoj osobnosti déti, zakd a studentd,
jako jsou zakladni lidové Skoly, domy déti a mladeze, jazykové
Skoly apod. Nedilnou sou¢ésti Skolské infrastruktury jsou

také specialni zakladni Skoly, ¢asto sloucené se specialnimi
matefskymi i specialnimi stfednimi skolami. Plo$na distribuce
hustota Ekolskych zafizeni riiznych typd a drovni je v centru
Prahy, z centra smérem k okrajovym ¢&stem pak hustota
Skolské infrastruktury klesa, stfedni skoly maji relativné
rovnomérné prostorové rozmisténi (- Obr. 3.1.1.2). Skolska
infrastruktura kopiruje hustotu obyvatel (300.3.1.2)

(> 0br. 300.3.1.2.2), které vykazuje obdobny charakter.

Infrastrukturu pro bezplatné vzdélavani*® zajistuje statni

a vefejny sektor. U matefskych (MS) i zakladnich $kol

(ZS) je zcela dominantnim zfizovatelem vefejny sektor
reprezentovany méstskymi €astmi. Méstské ¢asti zfizuji
priblizné 70 % jak MS, tak ZS v Praze. Jde spise o vétsi skoly,
napf. sidlistni. MS zFizované méstskymi ¢astmi navitévuje
priblizné 90 % viech déti. Stejné je tomu v pFipadé ZS, kdy
podil Zakd navstévujicich tyto Skoly ¢ini dokonce pFes 90 %.
U stfednich $kol (SS) je nejastéjsim zfizovatelem kraj jak co
do poctu kol - témér 3/5, tak ohledné poctu studentl - 3/4.
0dlisna je situace v pripadé neprezencnich forem studia.
Druhym nejvyznamnéjsim zfizovatelem jsou subjekty
privatniho sektoru. Jejich podil u MS a S mirné stoupa, ale
v fadé pfipadu jde spise o mensi skolska zafizeni - Casto

také se specifickym zaméFenim, napf. alternativni vyuka nebo
jazykové vyuka. Jinak je tomu v piipadé SS, kdy privatni sektor
nejcastéji ziizuje Skoly s ekonomickymi obory, to se tyka

10 —— Vzdélavani je zaloZeno na zasadéach bezplatného zékladniho

a stfedniho vzdélavani statnich obcanti Ceské republiky nebo jiného ¢lenského
statu Evropské unie ve Skolach, které zfizuje stat, kraj, obec nebo svazek obci
(§ 2, odst. 1, pism. d) zdkona €. 561/2004 Sb.).

3. Ob&anska vybavenost | 3.1 Regionalni skolstvi 31



1/3 viech SS. MS a ZS zFizované krajem slouZi pfevazné
pro déti se specifickymi potfebami. Tuto sit dopliiuji
Skolska zafizeni soukroma a cirkevni. Cirkevni Skoly se od
verejnych skol pFilis nelisi. Rozdily mohou byt povinné vyuka
naboZenstvi a platba Skolného, kterd ¢astecné pokryva naklady
na vzdélavani. Nejméné castym zfizovatelem skol a Skolek
byvaji ministerstva, napf. Ministerstvo Skolstvi a mladeze

(> Obr. 3.1.1.3). Podil dé&ti ve véku 3-5let, které se G¢astni
predskolniho vzdélavani, se mirné zvysuje, na coz mohou mit
mirny vliv pravé i jini zfizovatelé. I tak je vsak infrastruktura
stale nedostacujici vaci poptavee (i.08.1.01).

Krajské srovnéni vybrané infrastruktury regionalniho skolstvi
- matefské, zakladni, stfedni a vyssi odborné skoly neni

aplné vypovidajici za viechny kraje Ceska. Kraje totiz nemaji
Gzemni srovnatelnost jak z pohledu rozlohy, tak z pohledu
poltu obyvatel, coZ nas vice zajima. Srovnatelné jsou CtyFi
nejvétsi kraje dle poctu obyvatel: Praha, Stfedocesky kraj,
Jihomoravsky kraj a Moravskoslezsky kraj. Vysoky podil
matefskych Skol na 100 tis. obyvatel maji Stfedocesky

a Jihomoravsky kraj. PFiblizné srovnatelna je situace v pfipadé
Prahy a Moravskoslezského kraje. V pfipadé zakladnich

Skol je podil téchto zaFizeni na 100 tis. obyvatel u vSech

t¥i zbyvajicich kraji oproti Praze témér dvojnasobny. Vyssi
pocty téchto zafizeni regiondlniho Skolstvi mohou odrazet
rozlohu a kompaktnost danych krajd. Praha ma - ve srovnéani
s ostatnimi posuzovanymi kraji - pomérné kompaktni a husté
osidlené Gzemi. U stfednich a vys$sich odbornych $kol je situace
opacna. Vyssi podil téchto zafizeni je jednoznacné v Praze,
obzvlasté vyssich odbornych skol. U stfednich Skol jsou tyto
podily pomérné vyrovnané, presto je vsak nejvyssiv Praze.

Bliz8i srovnani za stfedni a vy33i odborné skoly je v knize 050 |
Metropole a region (050.3.4.3).

3.1.2 MATERSKE A ZAKLADNI SKOLY

Téma podrobnéji ukazuje sit zafizeni pro predskolni a zakladni
$kolnf vzdélavani, rozlozeni matefskych (MS) a zakladnich

skol (ZS) a jejich délent dle ziizovatele. Prezentuje hlavni
zavéry analyzy soucasnych infrastrukturnich potfeb MS a ZS,
které sleduji teoretickou kapacitni dostatecnost (deficity/
prebytky), skutecnou kapacitni naplnénost a ocekavany vyvoj.
Vlivy suburbanizace, kviili niz jsou v prazskych MS a Z5 i déti

s trvalym bydlistém mimo Prahu, ZS s nejvy3sim podilem déti
s trvalym bydlistém mimo Prahu. O dojiZdce do ZS pojednava
kniha 050 | Metropole a region (050.3.4.3).

Matefské Skoly

TéméF 3/4 mate¥skych skol (MS) - bez rozdilu zfizovatele -

v Praze vykazuje plny stav svych kapacit. V deviti pfipadech
je dokonce kapacitni naplnénost prekroc¢ena. Pokud budeme
kapacitni naplnénost posuzovat za méstské ¢asti, jez jsou
zérovef zfizovateli, pak vice nez 4/5 z nich maji naplnény stav
svych kapacit. P¥i pohledu do mapy zobrazujici teoretickou
kapacitni (ne)dostatecnost'! tak mizeme vidét pomérné
rozsahlé deficitni oblasti (- Obr. 3.1.2.1). Vyrazné deficity
jsou ve velkych méstskych ¢astech, napf. Praha 4, Praha 5,

11 —— Teoretické kapacitni nedostatecnost je rozdil rejstfikové kapacity

Skol a poctu déti v dané vékové skupiné za danou Gzemni jednotku.

3.1.1.1 Demograficky vyvoj vybranych vékovych skupin v Praze

IPR Praha 2020 / adaptovano z: Analyza infrastrukturnich potfeb hl. m. Prahy, O - Demografie. Praha: IPR Praha, 2019, s. 15

Praha 6, Praha 9 a Praha 10. Jako deficitni je vyhodnocen

i jihovychod Prahy, napft. Praha 22, Benice, Kreslice, Kolovraty,
Kralovice, Nedvézi a Petrovice, déle centrum Prahy, napf.
Praha 2, Praha 3, Praha 7 nebo Praha 8 [7]. K roku 2019
celkova bilance mist u MS zfizovanych MC vykazovala deficit
2969 mist (1.08.1.05). Demograficky vyvoj by mél byt do
budoucna pro pfedskolni infrastrukturu pFiznivéjsi. Bude
dochazet ke sniZovani porodnosti, tudiz se i v nékterych
deficitnich méstskych ¢astech situace vyrazné zlepsi. I tak ale
ziistanou deficitni oblasti jako napf. Praha 5, Praha 6, Praha 9
nebo jihovychod Prahy. Vyraznym faktorem ovliviiujicim tyto
skute¢nosti bude nova bytova vystavba. Vice je prezentovano
v Analyze infrastrukturnich potfeb hl. m. Prahy (zaméfené na
infrastrukturu vybrané ob&anské vybavenosti): 1A Skolstvi -
Materské skoly [7].

MateFské skoly (MS) navitévuiji déti vétsinou do véku 6 let.
Toje také divodem pro navrh ideélni dochazkové dostupnosti
MS. Ve mésté typu Praha je tato idedlni dochazkova vzdalenost
z domova do MS stanovena na 600 m. Jeji nedodrZenf lze oviem
kompenzovat dobrou dostupnosti MHD. V hustéji obydlenych
¢astech Prahy (300.3.1.2) (- Obr. 300.3.1.2.2) je dochazkova
vzdalenost idealni (= Obr. 3.1.2.2), jak potvrzuje i podil déti
bydlicich v méstskych ¢astech (MC) v idedlnim dochazkovém
pasmu MS zfizovanych MC (> Obr. 3.1.2.3). Idealni dostupnost
je vsak celkové v Praze vlivem nové developerské vystavby

i zvySovanim poptavky po predskolnim vzdélavani stale mensi
(1.03.3.06 / i.08.1.03). Hodnoceni dostupnosti MS za lokality
ukazuije velmi dobré pokryti MS v centralni ¢asti Prahy, smérem
od centra se situace az na vyjimky zhorsuje, byt ¢ast z hiife
pokrytych lokalit tvofi ty, kde se potieba MS nepiedpoklada
(zejména lokality s produkénim a rekreacnim vyuzitim, lokality

s velmi nizkym poctem obyvatel). Lokality se znacnou hustotou
zastavby a obyvatel bez pfitomnosti MS jsou v Praze 9, severni
¢asti Prahy 20 nebo &asti Prahy 22 (- Obr. 3.1.2.4).

Zakladni skoly

Plny stav kapacit vykazuji 2/5 zakladnich kol (Z8) v Praze
bez rozdilu jejich zfizovatele, v piipadé deviti ZS je dokonce
kapacita skol prekrocena. PFi posouzeni kapacitni naplnénosti
za méstské ¢asti, jeZ jsou zaroven zfizovateli, je u 35 % z nich
plny kapacitni stav. Pfitomnost nastupujicich silnych ro¢nikd je
patrna pfi pohledu do mapy zobrazujici teoretickou kapacitni
(ne)dostatecnost (- Obr. 3.1.2.5) (1.08.1.06). Vyrazné deficity
jsou ve velkych méstskych ¢astech, napf. Praha 5, Praha 6,
Praha 9 nebo Praha 10. Deficitni jsou i okrajové ¢asti Prahy,
napt. Praha 21, Kolovraty, Kunratice, Seberov, Ujezd, Zli¢in
nebo Brezinéves, deficity jsou také napf. v Kfeslicich, Dolnich
Mécholupech, Libugi nebo Reporyjich [6]. K roku 2019 celkova
bilance mist u ZS zfizovanych MC vykazovala prebytek 5820
mist (1.08.1.06). Demograficky vyvoj by mél byt do budoucna
pro zakladni Skolskou infrastrukturu spiSe nepfiznivy. Bude
sice dochazet ke sniZzovéani porodnosti, ale na zékladni Skoly

se budou postupné dostéavat silné rocniky z matefskych skol.

V fadé méstskych ¢asti tak dojde k vyraznému zhorseni. Projevi
se to ve vétsich a centralnich ¢astech, napf. Praha 5, Praha 6,
Praha 7, Praha 9, Praha 10 nebo Praha 14, ale i okrajovych
¢astech - Zli¢in, Dolni Chabry, Cakovice, malé ¢asti na jihu
Prahy a jihovychod Prahy. Vyraznym faktorem ovliviiujicim
tyto skutecnosti bude i nova bytova vystavba. Vice je
prezentovano v Analyze infrastrukturnich potieb hl. m. Prahy
(zamé&Fené na infrastrukturu vybrané obcanské vybavenosti):
1B Skolstvi - Zakladni skoly [6].
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3.1.1.3 Zakladni Gdaje prazskych matefskych a zakladnich skol dle zfizovatele

IPR Praha 2020 / data: MHMP Odbor $kolstvi, mladeZe a sportu 2019
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3.1.1.2 Skoly a 3kolska zafizeni pro vzdélavani a vychovu
IPR Praha 2020 / data: MHMP Odbor $kolstvi, mladeZe a sportu 2019
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3.1.2.1 Kapacitni (ne)dostateénost mate¥skych kol zfizovanych MC 3.1.2.3 Déti bydlici v dochédzkovém pasmu matefskych $kol zfizovanych MC
IPR Praha 2019 / data: IPR Praha 2019 IPR Praha 2020 / data: IPR Praha 2019

kapacitni dostatecnost
(- deficit mist; + pfebytek mist)

B <200
Bl 200--101 dochazka do 600 m v MC (% déti)
[ -100--51 0,00
50 - -0 0,01 -20,00
1-50 20,01 - 40,00
[0 s51-100 [ 40,01 - 60,00
[ 101-200 [ 60,01-80,00
B 200 N 80,01-100,00
[==]  hranice méstskych casti [E5] hranice méstskych ¢asti

3.1.2.2 Matefské koly zfizované MC a jejich dochazkové pasma 3.1.2.4 Dostupnost mateskych $kol zfizovanych MC v lokalitach vystavéného prostiedi
IPR Praha 2020 / data: MHMP Odbor $kolstvi, mladeZe a sportu 2019, IPR Praha 2019 IPR Praha 2020 / data: IPR Praha 2019

dostupnost do 600 m (% déti)

nehodnoceno (bez obyvatel)
nulové dostupnost (0)

° s . matefska gkola MC limitovana dostupnost (< 50)

dochazkové pasmo (m) dobra dostupnost (50 - 80)

0,00 - 600,00

vynikajici dostupnost (> 80)
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Zakladnf 3koly (Z8) navitévujf déti, u nich? je uZ jista mira
samostatnosti. To se odrazi také v navrhu idealni dochézkové
dostupnosti Z5 s tim, Ze se rozlisuje jednostupfiova

a dvoustupriové ZS. Ve mésté typu Praha je tato idealni
dochazkova vzdalenost z domova do ZS stanovena na 600 m,
pokud je jednostupriova, a 800 m, pokud je dvoustupriova. Jeji
nedodrzZenf lze ovSem opét kompenzovat dobrou dostupnosti
MHD. V hustéji obydlenych ¢astech Prahy (300.3.1.2)

(> 0br. 300.3.1.2.2) je i u Z§ dochazkova vzdalenost idealnf
(> 0Obr. 3.1.2.6), jak potvrzuje podil déti bydlicich v méstskych
tastech (MC) v idealnim dochazkovém pasmu ZS zFizovanych
MC (> Obr. 3.1.2.7). Idealni dostupnost je viak celkové

v Praze vlivem nové developerské vystavby i zvySovanim
poptavky po zékladnim vzdélavani stale mensi (1.03.3.07
/1.08.1.04). Hodnoceni dostupnosti ZS za lokality ukazuije
velmi dobré pokryti ZS v centralni ¢asti Prahy. Tato situace

se obecné zhorSuje smérem od centra, coz ale nemusi byt
nutné pravidlem. ZS byvaji spadové, takze dobré pokryti jesté
nemusi znamenat, Ze Skoly maji i druhy stupen. Navic v rdmci
Prahy se nachazeji i takové lokality, kde se p¥itomnost Z5 ani
nepfedpoklada (zejména lokality s produkénim a rekreacnim
vyuzitim, lokality s velmi nizkym poctem obyvatel). Lokality se
znatnou hustotou zastavby a obyvatel bez pfitomnosti Z5 jsou
v Praze 9 nebo severni ¢asti Prahy 20 (- Obr. 3.1.2.8).

3.1.3 STREDNI SKOLY A OSTATNI FORMY SEKUNDARNIHO
VZDELAVANI

Téma je zaméreno na infrastrukturu sekundarniho vzdélavani -
strukturu a rozlozeni sité gymnazii, stfednich odbornych skol,
stfednich odbornych ucilist, konzervatofi a vyssich odbornych
Skol. Na rozdil od matefskych a zékladnich Skol nejsou stfedni
Skoly primarné vztahovéany ke konkrétnim Gzemnim jednotkdam
v administrativné-spravnim pojeti. Dale téma popisuje
rozdéleni stfednich Skol dle zfizovatele a zaméreni obor.
Spadovost z ostatnich kraji CR, prevazné téch nejblizsich,
jako je Stfedocesky kraj, a dojizdku vyjadrenou zastoupenim
studentd na Skolach s trvalym bydlistém mimo Prahu
predstavuje téma 050.3.4.3.

V ramci sekundarniho vzdélavani dominuje u stfednich skol
vefejny sektor (téma 3.1.1). Gymnézia v Praze zfizuji pouze
kraj, cirkve a privéatni sektor. Vice neZ polovinou se podili
kraj, druhy nejvyznamnéjsi je privatni sektor a nejmensi
podil majf cirkve. Statni gymnazia navstévuje vice neZ

70 % studentu, soukromé gymnazia pak necela Ctvrtina
student(. Velmi podobné je situace u stfednich odbornych
kol a stfednich odbornych ucilist, kdy kraj zfizuje vice nez
polovinu téchto kol a navstévuje je pFiblizné 70 % studentd.
[ tady je druhym nejvyznamnéj$im zfizovatelem privéatni
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sektor. Zfizuje priblizné 35 % stfednich Skol, které navstévuje
priblizné Ctvrtina studentd [8]. Zajimavy pohled je na podily
student( podle formy studia, kdy u jinych neZ prezencnich
forem studia - coZ se tyka hlavné odbornych kol - dominuje
privatni sektor. Ostatni formu vyuky na soukromych 3kolach
realizujf pFiblizné 3/5 viech studentd, coZ je vyrazné vice nez
v pripadé statnich skol, kde v téchto formach vyuky studuje

priblizné Ctvrtina studentd. Podil ostatnich zfizovatell u téchto

forem vyuky je zanedbatelny oproti privatnimu sektoru a kraji
(> 0br. 3.1.3.1).

Koncentrace gymnazii v centru Prahy je dana historickym
vyvojem mésta. Gymnazia Casto sidli v historicky a kulturné
cennych budovéach. Nachézi se zde i nejstarsi prazské
gymnazium - Akademické gymnazium ve Stépanské, které
bylo zalozeno v roce 1556. Témér ¢tvrtina viech gymnazii je
situovana do uzsiho centra Prahy. Pokud bychom posuzovali
Sirsi centrum Prahy, jde pfiblizné o 45 % gymnaziit2.
Koncentrace stfednich skol se zaméfenim na odborné
vzdélavani je vice heterogenni neZ v pfipadé gymnazii. Pfesto
je i tady pomérné silna vazba na uZsi centrum Prahy, kdy
vice nez 28 % stfednich Skol se nachdzi pravé v této oblasti.

V §irsim centru Prahy jejich koncentrace dosahuje témér

50% podilu. Pocty i lokalizace gymnézif a stfednich odbornych
kol jsou vazany také na demograficky vyvoj (300.2.1.5).
SniZujici se pocet studentl zplisobeny nastupem slabych
rocnikl je impulsem pro revizi sité skolskych zafizeni. Dochézi
ke slu€ovani skol nebo v ramci jednoho objektu realizuje
vzdélavani vice stfednich skol (> Obr. 3.1.3.2).

V Praze se nachazi 37 vyssich odbornych $kol (VOS).

Pfes 4/5 z nich zfizuji kraj a privatni sektor. Zbyvajici
zfizovatelé jsou cirkve a ministerstvo - Policejni akademie
pod Ministerstvem vnitra. Z 16 VOS zFizovanych krajem je jich
15 zfizovanych pfi stfednich Skolach. Takto vysoké zastoupeni
je pouze u VOS zfizovanych krajem a ministerstvem. PFiblizné
2/5 VOS, bez ohledu na zfizovatele, jsou lokalizovany

v uzsim centru Prahy. V 3irsim centru Prahy to jsou pfiblizné
3/5. Svym zaméfenim mohou mit regionalni vyznam pro
Prahu a Stfedocesky kraj, nebo i silné nadregionalni vyznam
(050.3.4). Podobné jako v pfipadé stfednich a vy33ich
odbornych Skol jsou i konzervatore lokalizovény prevézné

v centrélni ¢asti Prahy. V uz$im centru Prahy se nachazi
polovina prazskych konzervatofi. V 3irsim centru to pak

jsou 3/4. Z celkového pottu 8 konzervatofi je polovina
zfizovéna krajem, 3 jsou zfizovany subjekty privatniho sektoru
a 1 konzervatof zfizuje Ministerstvo Skolstvi a mladeze

12 —— Problém oviem muZe nastat v presnéjsi lokalizaci mista vyuky.
Nemusi byt nutné, ¢asto ani nenf, v misté, kde sidli feditelstvi pFislusné skoly.
Nékteré Skoly jsou navic integrované a tak se stava, ze v ramci stiedni Skoly
probiha vieobecné i odborné vzdélavani.

3.1.2.5 Kapacitni (ne)dostate¢nost zakladnich 3kol zfizovanych MC
IPR Praha 2020 / data: IPR Praha 2019

kapacitni dostate¢nost
(- deficit mist; + pfebytek mist)

Bl <200
B -200--101
B -100--51
50 - -1
0-50
51-100
101 - 200

>200

hranice méstskych ¢asti

3.1.2.6 Zakladni koly zfizované MC a jejich dochazkova pasma
IPR Praha 2020 / data: MHMP QOdbor 3kolstvi, mladeZe a sportu 2019, IPR Praha 2019
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3.1.2.7 Déti bydlici v dochézkovém pasmu zakladnich $kol zfizovanych MC
IPR Praha 2020 / data: IPR Praha 2019

dochézka do 800 m v MC (% déti)
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3.1.2.8 Dostupnost zakladnich $kol zfizovanych MC v lokalitach vystavéného prostiedi
IPR Praha 2020 / data: IPR Praha 2019
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3.1.3.1 Zakladni ddaje prazskych stiednich skol dle zfizovatele
IPR Praha 2020 / data: MHMP Odbor 3kolstvi, mladeZe a sportu 2019
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3.1.3.2 Gymnazia, stfedni a vyssi odborné skoly, konzervatore
IPR Praha 2020 / data: MHMP Odbor 3kolstvi, mladeZe a sportu 2019
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(MSMT). Prazské konzervato¥e se specializuji na tanec,

na obory hudba, zpév a herectvi, tj. hudebné-dramaticky obor,
nebo na obory hudba a zpév. To se tyké Konzervatofe a stfedni
Skoly Jana Deyla pro zrakové postizené, které je zfizovana
MSMT a je pFistupna zakiim a studentiim se specifickymi
potfebami. Konzervatofe maji vzhledem ke svému zaméfeni
studia nadregionalni vyznam (050.3.4).

3.1.4 DALSI FORMY VZDELAVANI

Vzdélavani déti, zakl a studentl se specifickymi potfebami

je nedilnou soucasti nasi vzdélavaci soustavy, ktera ma
zajistovat prévo na vzdélani jak predskolni a zékladni, tak

i nasledné stredoskolské pro vsechny obyvatele bez rozdilu.
Pro zZaky se specifickymi potfebami jsou zfizovany specialni
matefské, zakladni i stfedni Skoly. Kromé zfizovani téchto
zafizeni je snaha o inkluzi déti, Zakd a studentl se specifickymi
potfebami do béznych skol. Velmi dilezité je v souc¢asnosti
také jazykové vzdélavani, které je realizované zejména pfi
strednich Skolach. Mezi dalsi formy vzdélavani patii zdjmové
vzdélavani, které mlze byt realizované napf. v zakladnich
uméleckych Skolach nebo v domech déti a mladeze. Toto
vzdélavani je nepovinné, presto Casto vyuzivané a poptavané
Sirokou verejnosti. Velmi dllezité je také celozivotni vzdélavani
u nas zastoupené vzdélavanim seniord - formou kurz( nebo

na univerzité tretiho véku.

Pocet Skolskych zafizeni pro zéky se specifickymi potfebami
dosahuje téméf stovky. Tato zafizeni navstévuje pres
10 000 lidi s riznym postiZenim &i handicapem. Matefské

koly navstévuje priblizné 1 200 déti, zakladni koly pFiblizné
7 100 Zaka a stredni Skoly pFiblizné 1 850 studentt

(> Obr. 3.1.4.1). Vzdélani ziskavaji i v uméleckych oborech,
napf. na Konzervatoti Jana Deyla a stfedni Skole pro zrakové
postizené. I Skolska zafizeni pro déti, Zaky a studenty se
specifickymi potfebami jsou lokalizovana spise v centru Prahy
(> 0br. 3.1.4.2).

Rozmistén{ zakladnich uméleckych skol (ZUS) vykazuje vétsi
miru heterogenity nez nékterd jina skolska zafizeni. V Praze
se nachazi celkem 36 ZUS, které navitévuje vice nez

26 400 zaka. Nejcastéji jsou zfizovany krajem - pfiblizné
70 %. Oproti tomu témér zanedbatelny podil maji subjekty
privatniho sektoru, cirkve, méstské ¢asti a Ministerstvo
Skolstvi a mladezZe. V procesu zajmového vzdélavani maji
nezastupitelnou roli i domy déti a mladezZe, kterych je

v Praze celkem 24, z toho 14 zfizuje kraj - tedy Praha,

6 cirkve, 2 méstské ¢asti a 2 privatni sektor. Jde o stfediska
volnocasovych aktivit, ktera svym programem navazuji na
ramcové vzdélavaci programy skol. Nejsou koncentrovany
do jedné oblasti, ale rozmistény po celé Praze. K zajmovému
vzdélavani dale patfijazykové vzdélavéani. V Praze je 11
jazykovych Skol s prédvem statni jazykové zkousky. S vyjimkou
jediné, kterou zfizuje kraj, jsou vSechny zfizovény subjekty
privatniho sektoru. V uzsim centru Prahy je lokalizovana
priblizné polovina z nich, v Sirsim centru pak vice nez 70 %
téchto jazykovych skol (> Obr. 3.1.4.2).

V ramci celoZivotniho vzdélavani, které také spada pod
zajmové vzdélavani, se vzdélavaji i seniofi. Vzdélavani seniori
nemusi probihat jen formou univerzit tfetiho véku, prestoze

ty jsou pomérné populérni. Také na zakladnich a stfednich

3.1.4.1 Zakladni Gdaje prazskych specialnich Skol dle zfizovatele

IPR Praha 2020 / data: MHMP Odbor $kolstvi, mladeZe a sportu 2019
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Skolach probihaji jazykové kurzy pro seniory nebo kurzy
pocitaCové gramotnosti. Dale maze jit o rlizné umélecké
dovednosti, napt. modelovéani nebo keramickou dilnu. Mohou
to byt i kurzy, které seniorim pomahaji zvladat bézné dennf
prekazky souvisejici s pribyvajicim vékem - kurzy dusevniho
zdravi, kurzy asertivity nebo trénink paméti. VSechny tyto
kurzy mohou mit velky vliv na kvalitu Zivota senior(, nebot
pomahaji mirnit negativni dopady stari, kterym celi tato vékova
skupiny - nizka kvalita Zivota, snizujici se mentalni zdravi

a socialni izolace.

3.1.5 ZAVER PODKAPITOLY

Praha ma v ramci Ceska vyznamné zastoupeni vzdélavacich
instituci i na Grovni mimo vysokeé skolstvi. Jde o pomérné
hustou sit, ktera se ovSem vlivem demografického vyvoje

i vystavbou novych byti potyka s fadou problémd,

hlavné kapacitnich. Klicovou se stava adekvatni reakce

na demograficky vyvoj a sprava Skolské infrastruktury
postavené na progndzach a trendech. Problém

silnych demografickych roénikl v budoucnu provéfi
dostatecnost kapacit stfednich 3kol. TotéZ se mize

tykat i VOS, konzervatofi & jazykovych 3kol. Vzhledem

k nadregionalnimu vyznamu téchto instituci budou naroky
kladeny také na infrastrukturu obsluZnou a dopravni.

3.1.4.2 Skolska zafizeni specialni a pro dalsi vzdélavani
IPR Praha 2020 / data: MHMP Odbor $kolstvi, mladeZe a sportu 2019
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3.2 Vysoké Skoly, véda a vyzkum

Vysokoskolské vzdélavani a véda, vyzkum a inovace maji
vyznamny pfesah do vyroby a sluZeb, jako je inovace
vyrobku, vyrobnich procesi, zpisobi obchodu &i organizace
prace, vzniku novych podniku & adopce novych technologii
(300.4.2.6). A pravé v pripadé podnikového vyzkumu

a vyvoje upozoriiujeme na pokles soustfedéni vyzkumnych,
vyvojovych a inovacnich aktivit do Prahy. Cilem podkapitoly
je podat zakladni informace o vysokoskolské a védecko-
vyzkumné infrastruktufe ve mésté, ale také upozornit

na zeslabeni dominantniho postaveni Prahy v CR v této
oblasti ve prospéch ostatnich kraji. Jednotliva témata

se postupné zabyvaji charakteristikou vysokoskolské

a védéckovyzkumné infrastruktury, dale vysokymi Skolami

- jejich kapacitou, rozmisténim, ale také ubytovanim
vysoko3kolskych studenti. Posledni téma této podkapitoly
se vénuje védecko-vyzkumnym centriim. Témata této
podkapitoly napliiuje sledovany jev AOO3 - zafizeni
obcanského vybaveni.

3.2.1 CHARAKTERISTIKA VYSOKOSKOLSKE A VEDECKO-
VYZKUMNE INFRASTRUKTURY

Praha je centrem vysokoskolského vzdélavani a vyzkumu,
vyvoje a inovaci v CR. Dotyka se ji Fada procest probihajicich
soukromych vysokych Skol, podpora mezisektorové spoluprace
¢i nastaveni podpory z fondd Evropské unie. Téma vycisluje
mnoZstvi vysokych gkol a provazanost VS s vyzkumnymi
organizacemi, popisuje sit vefejnych vyzkumnych instituci

a zobrazuje na Gzemi mésta sidla vysokych skol, védecké

a vyzkumné organizace, podniky s vyzkumem a vyvojem nad
10 zaméstnancd. Na zavér zminiuje dotace z evropskych fondi
na podporu védy a vzdélavani.

Na tizemi hl. m. Prahy sidli 29 z 62 vysokych 3kol (VS)

v Ceské republice, tj. 47% podil (k lednu 2020) a pFedstavuji
tak nejvétsi koncentraci vysokoskolského vzdélavéani v zemi.
PFitom u soukromych VS lze v Praze i CR jako celku sledovat
pokles jejich poctu zplsobeny nasycenim trhu v této oblasti,
coz vede ke slu¢ovani skol, ukon&enf ¢innosti ¢i odebrani
statniho souhlasu. K 31. 12. 2019 na VS v Praze studovalo
celkem 112 tisic studentd, tj. 38,8 % v3ech studentd v CR.
Pocet studentd VS dosahne v roce 2020 svého dna, nebot

do systému vysokoskolského vzdélavani vstupuji nejslabsi
populacni kohorty*® narozené okolo roku 2000. Po roce 2020

[ze v souvislosti s ndstupem pocetné silnéjsich kohort do

13 —— Populacni kohorta je soubor jedincli narozenych v uritém ¢asovém
seku, stejnovéka populace.
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systému vysokoSkolského vzdélavani ocekavat rist poctu
studentd. PraZzské vysoké skoly tak musi udrZet své stavajici
kapacity. VS maji nezastupitelnou tlohu v oblasti vyzkumu,
vyvoje a inovaci, zce spolupracuji jak s jingmi vyzkumnymi
organizacemi, tak organizacemi z praxe, a to vefejnymi jako
napf. nemocnicemi, orgény verejné spravy nebo i soukromymi
subjekty (- Obr. 3.2.1.1).

Ze 75 vetejnych vyzkumnych instituci v CR jich v Praze sidli
49. Tento typ organizac se skladé z Gstavil Akademie véd CR,
jichz v Praze sidli 38 z celkového poctu 54 v CR, a tzv. byvalych
resortnich vyzkumnych dstavi!, z nichz 11 mé sidlo v Praze

z celkem 21 v CR. V roce 2017 bylo ve vefejnych vyzkumnych
institucich v Praze evidovano celkem zhruba &4 600 dvazki
vyzkumnych pracovnikd, tj. 68 % viech tvazki v CR

(> 0br. 3.2.1.1).

Dalezitou Glohu v rozvoji prazského védecko-vyzkumného
systému maji prostfedky z fondd Evropské unie. K 1. prosinci
2019 subjekty vyzkumu a vyvoje se sidlem v hl. m. Praze
vyCerpaly podporu Evropské unie z prioritnich os operacnich
programil Praha - pél ristu a Vyzkum, vyvoj a vzdélavani
zaméfenych na posilovani kapacit pro kvalitni vyzkum,
posileni vyzkumu, technologického rozvoje a inovaci a rozvoj
vysokych Skol a lidskych zdroji pro vyzkum a vyvoj dohromady
ve vysi 21,6 mld. KE. To znamena 48,2 % soustiedéni této
podpory pro prazské subjekty vyzkumu a vyvoje. Na rozvoj
potencialu prazského vysokoskolského vzdélavani, vyzkumu,
vyvoje a inovaci je zamérena i Regionélni inovacni strategie
hl.. m. Prahy (naposledy aktualizovana v roce 2018). Konkrétné
jde o rozvoj partnerstvi a odstrafiovani bariér mezi aktéry
inovacniho systému a rozvoj mistnich lidskych zdrojd pro
potfeby znalostni ekonomiky. Tyto aktivity jsou realizovany

mj. prostrednictvim Operacniho programu Praha - pél rlistu
CR, a to v podobé voucheri*® na inovaéni projekty a voucheri
na specializované sluzby.

3.2.2 VYSOKE SKoLY

Téma Vysoké gkoly (VS) sleduje rozlozeni VS a identifikuje
Gzemi s koncentraci vysokoskolskych objektd ve mésté.

Z prostorového hlediska jsou VS rozlozeny na tizemi mésta
nerovnomérné, nejvice se nachazeji v méstskych ¢astech

14 —— Resortni vyzkumné dstavy jsou v pojeti UAP vefejné vyzkumné
instituce zfizené konkrétnim ministerstvem (napf. Vyzkumny Gstav melioraci

a ochrany pady, v. v. i., pfi Ministerstvu zemédélstvi nebo Vyzkumny dstav
vodohospodafsky TGM, v. v. i., zfizeny Ministerstvem Zivotniho prostfed).

15 —— V&irokém vyznamu slova jde o poukazku na odbér ¢i ndkup zboZi
nebo sluzeb. V kontextu vyzkumu, vyvoje a inovaci jde o nastroj financni podpory
poskytnuty v tomto pfipadé méstem vybranym soukromopravnim subjektiim na
odbér vyzkumnych, vyvojovych, inovacnich ¢i jinak specializovanych sluzeb.

Praha 1, 2 a 6. Zavérem téma stru¢né zminujeme také
ubytovani vysokoskolskych studentl na kolejich, jejichz
kapacita je velmi omezena, a proto mnozi studenti voli
ubytovani v soukromi v podnajmu nebo jsou nuceni denné
dojizdét do Prahy.

Z Gzemniho hlediska jsou kapacity vysokych Skol
rozprostieny na Gizemi Prahy velmi nerovnomérné. Objekty
vyuzivané vysokymi Skolami se nejvice soustfeduji do
méstskych ¢asti Praha 1, 2 a 6. Na jejich Gzemi se nachazi
témér dvé tfetiny vysokoskolskych objektl. Verejné vysoké
Skoly jsou zastoupeny v historickém centru mésta i mimo néj,
soukromé vysoké Skoly maji pfevazné objekty mimo historické
centrum. Objekty vysokych Skol jsou rozdrobeny v méstské
struktufe Prahy, nalezneme zde vsak i vyznamné vyukové
arealy (> Obr. 3.2.2.1).

Rozdrobenosti kapacit pfedevsim do historickych objekti

v centru mésta se vyznacuje Univerzita Karlova. Zaroveni mé

i vyznamné vyukové areély, a to v prostorech Albertov-Karlov-
Vétrov, na Pelc-Tyrolce, v Jinonicich, Motole, na Vinohradech ¢i
v Hostivafi. Univerzita usiluje o rozvoj svych kapacit, aby jeji
studenti i akademicti pracovnici méli lepsi studijni a pracovni

podminky. V historicky vzniklych mensich univerzitnich
centrech probihaji rekonstrukce cilené na doplnéni chybéjicich
prostorl pro potfebu moderni formy vyuky a sou€asnou
kapacitu VS. Univerzita nadéle projevuije zdjem o rozséhlé
vyhledové rozvojové Gzemi mezi Dub¢i a Béchovicemi,
plochy na Divcich Hradech a lokalitu TreSiiovka pfi nemocnici
v Motole. Ceské vysoké uéeni technické v Praze ma budovy
v sedmi méstskych ¢astech, nejvice v Praze 6 (kampus
Dejvice a koleje Strahov) a Praze 2 (prostor Karlova namésti
a Albertova). Vysoka Skola ekonomicka v Praze ma vyukové
kapacity na dolnim Zizkové a v objektu na pomezi Kunratic

a Chodova. Plnohodnotné vysokoskolské kampusy se vsemi
slozkami ubytovani, vyuky, védy a vyzkumu a sportovni
zékladny maji Ceska zemédélska univerzita v Praze

v Suchdole a Policejni akademie €R v Kamyku.

Ubytovéni vysokoskolskych studentl zajistuji podle moZznosti
koleje pat¥ici péti nejvétsim VS na tzemi Prahy (Univerzita
Karlova, Ceské vysoké ucenf technické v Praze, Vysoka

gkola ekonomické v Praze, Ceska zemédélska univerzita

v Praze, Vysoka skola chemicko-technologicka v Praze).
Podle odhadd IPR jde o cca 30 tisic l0Zek. Nejvétsi kapacity
ubytovani vysokoskolskych studentl se nachazeji v Bfevnové
(Na Vétrniku, Strahov, Kajetanka), na Jarové, v Hostivafi

3.2.2.1 Budovy vysokych skol
IPR Praha 2020 / data: IPR Praha 2020
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a na pomezi Kunratic a Chodova. Pro pfidélovani ubytovani

na kolejich jsou na nékterych skolach poradniky, studenti

jsou nuceni dojizdét i ze vzdalengjsich mist. Rada studentt
proto fesi ubytovani v soukromi, a to jak z ryze ekonomickych
divodd, tak z ddvodu preference soukromi. Nové ubytovaci
kapacity pro studenty se realizuji jen ve velmi omezeném
rozsahu, provadéné rekonstrukce jsou doprovazeny zvysenim
standardu ubytovani, ale také prevedenim ¢asti kolejni
kapacity na hotelové ubytovani. V kone¢ném dasledku dochazi
ke stagnaci poCtu lGZek pro studenty.

3.2.3 VEDECKO-VYZKUMNA CENTRA

Vyzkumné a vyvojové aktivity v CR jsou pfirozené
koncentrované do Prahy. Dochazi ale i k opacnému procesu

a poklesu dominantniho postaveni Prahy - k odlivu védy

a vyzkumu za jeji hranice a k rozvoji védecko-vyzkumnych
center a vyzkumnych aktivit podnikd v regionech. Tento rozvoj
za hranicemi Prahy je pojednan v knize 050 | Metropole

a region (050.3.4). Téma strucné popisuje sit védecko-
vyzkumnych center v Praze (védecké a vyzkumné instituce
véetné VS a nemocnic, podniky zaméfené na vyzkum a vyvoj).
Déle téma predklada hlavni zavéry z mapovani inovacni
kapacity podnikl. Problematikou se zabyva také kniha 400
(400.3.3).

Kromeé vysokych skol sidli v Praze dalSich 49 vefejnych
vyzkumnych instituci. Nejvétsi soustiedéni téchto organizaci
je v méstskych ¢astech Praha 1 (organizace rozmistény

po Gzemi celé méstské ¢asti), Praha 6 (zejména Podbaba

a Ruzyné), Praha 4 (zejména areal v Kréi a Spofilov)

a Praha 8 (zejména Libed - areal Na Slovance a oblast
Vychovatelny) (- Obr. 3.2.1.1). V hlavnim mésté jesté sidli
dal3ich 8 vefejnopravnich organizaci, které maji vice nez

10 zaméstnanc( a hlavni ¢innost zaméfenou na vyzkum

a vyvoj. Do této kategorie patfi organiza¢ni slozky statu

a prispévkové organizace zfizované ministerstvy. Vyznamné
kapacity vyzkumu a vyvoje pfedstavuje také 14 prazskych
nemocnic. V podnikatelském sektoru lze identifikovat

37 obchodnich spolecnosti (k lednu 2020), které maji
vyzkum a vyvoj jako svoji hlavni ¢innost. Do této kategorie
spadaji také byvalé resortni vyzkumné Gstavy, které prosly
organizacni a pravni transformaci. Dale v Praze plisobi
dal3ich zhruba 5500 ekonomickych subjektti s vjzkumem
a vyvojem jako vedlejsi ¢innosti. A pravé do této kategorie
spada fada vyznamnych prazskych podniki, nékolik desitek
z nich ma ro¢ni vydaje na vyzkum a vyvoj vyssi nez

50 mil. K. Podnikatelsky sektor jako celek v Praze evidoval
v roce 2017 zhruba 5 400 Gvazk( vyzkumnych pracovnika
(27 % téchto Gvazkd v CR). Celkové vydaje na vyzkum
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a vyvoj v podnikatelském sektoru v roce 2017 v Praze Cinily
15,1 mld. K&.

Z mapovani inovacnich kapacit podnik('® vyplyva mimofadna
pozice hlavniho mésta v hospodafFském a inovacnim
systému CR. V Praze se tento vyzkum tykal podnikd, které
jsou Spickovymi pracovisti z hlediska technologii a inovaci.
Zkoumané domaci i zahranici podniky plsobici v Praze

z vétsiny realizovaly vyzkumné a vyvojové aktivity nad rémec
svych zakézek, ¢imzZ se aktivné pfipravovaly na zmény svych
budoucich trhd. U zahrani¢nich podniki byla vyznamné
zastoupena kategorie utvareni budoucnosti trhi. Pozice
podnikil v dodavatelském Fetézci byla pfevazné na drovni
vyrobcl komplexniho produktu ¢i dodavateld sloZitych

dil¢ich celkd; v téchto kategoriich vynikly malé i velké
podniky. Zarovef zhruba polovina téchto podnikl méla vyssi
stupen autonomie, zejména v rozhodovani o sloZzeni a zméné
produktového portfolia, vyvoji novych produktd nebo sluzeb

a vybéru dodavateld. To umoZiuje do jejich aktivit zapojit

i dal3i ekonomické subjekty z Prahy a ostatnich krajti CR. Pro
dalsi rozvoj inovativnich podnikd, ale i rozvoj ekonomickych
aktivit ve mésté obecné je ze strany Prahy nezbytné uvédoméni
tj. potfeb podnikd, jejich zékaznikd i Zivotnich podminek
zaméstnancl. Rovnéz byla identifikovana hrozba ztraty Casti
unikatnich technickych znalosti a dovednosti ve mésté a riziko
poklesu pozice nékterych podnikl v globélnich dodavatelskych
fetézcich.

Ve vyzkumnych a vyvojovych aktivitach prazskych podnik
lze identifikovat vyznamny negativni trend zpdsobeny
nastavenim operacniho programu Podnikéni a inovace pro
konkurenceschopnost, ktery zastfesuje Ministerstvo priamyslu
a obchodu. Tento program totiz na Gzemi hlavniho mésta
nelze vyuZzit. Prazské subjekty nicméné mohly realizovat
projekty v ostatnich krajich CR, co? pfispiva k dekoncentraci
mimo Prahu vyzkumnych a vyvojovych aktivit, ale

i ekonomickych aktivit obecné. K 1. lednu 2020 prazské
subjekty uskuteéiiovaly v ostatnich krajich €R projekty

z prioritnich os zaméfenych na rozvoj vyzkumu a vyvoje pro
inovace a rozvoj podnikani a konkurenceschopnosti malych

a stfednich podnikd s podporou z Evropské unie ve vysi
dohromady 6,1 mld. K¢. Jde o jednu Sestinu z celkové podpory
na takto zamérené prioritni osy tohoto opera¢niho programu.
V dasledku toho doslo v zazemi Prahy k vystavbé velkych
vyzkumnych infrastruktur (050.2.3.4) (- Obr. 050.2.3.4.1).
Védecko-vyzkumna centra v zazemi Prahy vyuZzivaji ve znacné

16

spolupraci s Technologickou agenturou CR a agenturou CzechInvest. Mapovén{

Mapovani inovacni kapacity podnik( realizoval v Praze IPR ve
F pacity p

probéhlo na konci roku 2017 a béhem roku 2018 v celé CR a zastfesovala je

Technologické agentura CR.

mife pracovni sily prazskych matefskych instituci, coZ prinasi
dalsi naroky na dopravni infrastrukturu.

3.2.4 ZAVER PODKAPITOLY

Praha vzdy zastavala v ramci CR pozici viznamného

centra vyzkumu, vyvoje a inovaci a vysokoskolského
vzdélavani. Soustfeduje se v ni 39 % vsech studijnich
oborti na vysokych 3kolach v CR, sidli zde 65 % vefejnych
vyzkumnych instituci a 36 % vydajii na vjzkum a vyvoj v CR
je realizovano v Praze. Praha je centrem vysokoskolského
vzdélavani v CR a vysoké 3koly na tizemi hlavniho mésta
Celi jak obecnym problémdm (nasyceni trhu soukromych
vysokych 3kol, nejniz3i stavy student(i, potfeba modernizace
a udrZeni kapacit, rozvoj spoluprace s podnikatelskym

a vefejnym sektorem), tak i problémdm specifickym
(relativni podinvestovanost a narist konkurence ze strany
zejména moravskych vysokych skol v disledku nastaveni
podpory z EU v obdobi 2007-2013). Praha i nadale
zlistdva nejvyznamnéjsim centrem vyzkumnych, vyvojovych
a inovacnich aktivit v CR. Aviak koncentrace téchto aktivit
ve vefejném i podnikatelském sektoru, vyjadfena podilem
na poétu vyzkumnych pracovnika & na vy3i vydajl na
vyzkum a vyvoj, v Praze klesa, mj. v disledku nastaveni
opera&nich programi v obdobi 2007-2013 a 2014-2020.
Pfesouvani védy a vyzkumu za hranice Prahy pfinasi

dalsi naroky na dopravni infrastrukturu, nebot nova
védecko-vyzkumna centra vyuZivaji pfevazné pracovni sily
matefskych instituci na tzemi Prahy.
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3.2.1.1 Vyzkumné organizace s doloZenou vyzkumnou aktivitou

IPR Praha 2020 / data: IPR Praha 2020, MSMT 2020, Rada pro vyzkum, vyvoj a inovace 2018
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3.3 Zdravotni a socialni péce

Vybavenost v oblasti zdravotni a socialni péce je jednim

z vyznamnych faktorl ovliviiujicich kvalitu Zivota obyvatel
mésta, zejména s nastupem dlouhovéké spolecnosti

s rostoucim podilem seniort star3ich 80 let. Cilem
podkapitoly je pFedstavit vybavenost zdravotni a socialni
péce na Gzemi Prahy a zjistit, jak je pro obyvatele dostupna.
Uvodni téma se nejprve zaméFuje na sociodemografické
podminky ovliviiujici infrastrukturu v této oblasti, zakladni
charakteristiku infrastruktury v kontextu CR a také ve
vyuziti mésta jako takového. Nasledujici témata samostatné
prezentuji zdravotni sluzby a socialni sluzby, nejen co

se tyce sité zafizeni, ale i hodnoceni fyzické dostupnosti

pro obyvatele v riiznych ¢astech mésta. IPR zpracoval
analytické studie Demografie, bydleni a vefejna vybavenost
v Praze (2015) a Analyza infrastrukturnich potfeb

hl. m. Prahy (2019), které sleduji ve mésté dostupnost
socialnich sluZeb, nemocnic, poliklinik i praktickych lékaFa.
Nasledujici témata prezentuji analyzy a podrobnéji se
vénuji vybavenosti lokalit. Témata této podkapitoly napliuji
sledovany jev A003 - zafizeni ob¢anského vybaveni.

3.3.1 CHARAKTERISTIKA INFRASTRUKTURY ZDRAVOTNICH
A SOCIALNICH SLUZEB

Sociodemografické podminky vyznamné ovliviuji
infrastrukturu zdravotnich a socialnich sluzeb. Praha jako
metropole s vysokou koncentraci obyvatel na svém Gzemi
zajistuje vyjimecnou poptavku po infrastruktufe zdravotnich
a socialnich sluzeb. Je zde nejvice ldzkovych kapacit,
zdravotnickych zafizeni i samostatnych ordinaci lékar(, coz
potvrzuji i relativni ukazatele v pfepoctu na 10 tisic obyvatel
ve srovnani s CR.

Sociodemografické podminky vyrazné ovliviiuji vefejnou
vybavenost zdravotnich a socialnich sluzeb (téma 1.3.2). Uz
samotna vysoka koncentrace obyvatel v metropoli, a to nejen
trvale bydlicich, ale i pfechodné bydlicich ¢i dojizdéjicich za
praci, studiem a také navstévnik( (300.2.2), pfinasi zvysenou
poptavku po této vybavenosti oproti ostatnim méstiim CR.
Viyrazné zmény v infrastrukture pfinesl vstup soukromého
sektoru, a to nejen v rozsifeni sité vybavenosti, ale i v kvalité
poskytovanych sluzeb. Dlouhodoby nardst doklada nejvyssi
Grovefi nadéje doZiti'” v Praze ve srovnani s kraji CR - Zeny
83,1 let a muzi 78,3 let pfi narozeni v roce 2017 a7 2018 [9]

17 —— Stiedni délka Zivota neboli nadéje doZiti je statisticky Gdaj udavajici
priimérny, tedy pfedpokladany vék, jehoz dosahuji ¢lenové dané populace.
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- i sniZeni poltu zemfelych v Praze na civilizani choroby?.
Také ukazatele pracovni neschopnosti jsou v Praze pfiznivéjsi.
Infrastruktura zdravotnich a socialnich sluzeb se v poslednich
letech postupné rozrista spolu s rostoucim poctem obyvatel
starsich vékovych skupin - v letech 2008 a7z 2018 vzrostl
pocet osob stardich 65 let (65+) v Praze o 52 tisic, tj. vice nez
o Ctvrtinu (> Obr. 3.3.1.1). Demografické starnuti populace
zvysuje naroky na urcité obory a sluzby - geriatrické obory,
domaci zdravotni péci, sluzby pecovatelské, osobni asistence
atd., roste také dileZitost praktickych [ékaF.

Praha jako metropole a nejvétsi mésto CR disponuje
rozsahlou siti zdravotnickych zafizeni a koncentraci
specifickych zafizeni, je zde nejvétsi lGZkova kapacita®®

a nejvice zdravotnickych zafizeni i samostatnych ordinaci
|ékaFdi ve srovnani s nejvétdimi mésty i kraji v CR (podkapitola
5.1, K.800.3.1). Praha je centrem specializované zdravotni
péce, ktera slouzi i mimoprazskym obyvatelim (050.3.4).
Koncem roku 2018 zde pracovala vice ne? pétina lékaft z CR
a liZkové kapacita nemocnic a odbornych lé¢ebnych dstavi
predstavovala 15 % lizkové kapacity CR [10]. Nadpramérnou
infrastrukturu zdravotnickych sluzeb dokazuji relativni
ukazatele ze zdravotnictvi v pfepoctu na 10 tisic obyvatel,
které vyrazné prevysuji celorepublikovy primér. Ke konci
roku 2018 pFipadalo v Praze na 10 tisic obyvatel 75 ldzek

v nemocnicich a 80 lékafd, v CR to bylo 57 laZek a 47 lékafi.
Vyjimecna je Siroka Skala poskytovanych socialnich sluzeb
na Gzemi Prahy, av3ak pocet liZek v pobytovych zafizenich
socialnich sluZeb je podprimérny, také v pfepoctu na

10 tisic obyvatel, a to zejména kapacita pobytovych zafizeni
pro seniory. Praha v ramci CR ke konci roku 2018 vykézala
7% podil lGZek ve vybranych pobytovych zafizenich socialnich
sluzeb? s poctem 5 634 l0Zek [11], zatimco v poCtu obyvatel
podil 12,3 % a v poctu pfijemct dichodu podil 11,4 % -
celkem 304 340 osob, z toho 204 892 plné starobnich. Na

10 tisic obyvatel Prahy p¥ipadalo 43 lGzek, v CR 76,5.

Z pohledu rozlozeni vybavenosti v Praze vynika vyznamnou
koncentraci zdravotnickych zafizeni i socialnich sluZeb
centralni oblast mésta, zejména pravobfezni Cast. Je zde
nékolik historickych areald nemocnic, cca 20 % lizkové
kapacity mésta, velké mnoZstvi ambulanci lékafd specialist(,

sluzeb socialni prevence a socialniho poradentstvi

18 ——  Cedi nejcast&ji umiraji na nemoci obéhové soustavy - ischemické

nemoci srdecni, napf. infarkt a cévni onemocnéni mozku, napf. mozkovou mrtvici.
19
|éCebnach respiracnich nemoci, psychiatrickych écebnéch, rehabilitacnich

pocet lazek v nemocnicich, [é¢ebnach pro dlouhodobé nemocné,

Ustavech, ostatnich [é¢ebnych Ustavech, ozdravovnach, hospicich

20 —— domovy pro seniory, domovy se zvlastnim rezimem, domovy pro
osoby se zdravotnim postizenim, azylové domy, chranéné bydlenf, tydenni
stacionare

(> 0br. 3.3.1.2 / 3.3.1.3). Vyjma centra pfedstavuji liZkova
zarizeni rozsahlé arealy: Fakultni nemocnice v Motole

s nemocnici Na Homolce - 44 ha, Fakultni Thomayerova
nemocnice a IKEM - 28 ha, nemocnice Na Bulovce spolu

s [écebnym Gstavem kardiologie Na Bulovce - 22 ha,
Psychiatrickd nemocnice Bohnice spolu s [é¢ebnou dlouhodobé
nemocnych a Psychiatrickym centrem - 64 ha. Dnes v prostfedi
mésta jiZ nevytvareji zasadni prostorovou bariéru, nebot
jsou v urcitém rezimu prostupné a oteviené vefejnosti, tfeba

i pro kulturni akce, napt. Mezi ploty v arealu v Bohnicich.

Vice oteviené vefejnosti jsou i arealy velkokapacitnich

domovii pro seniory v modernistické struktufe - na sidlistich
Dablice, Kobylisy, Bohnice, Jizni Mésto, Zahradni Mésto. Za
negativni porevolu¢ni trend povazujeme, Ze mésto nedokazalo
vyuZit v fadé lokalit nepotfebné areély jesli pro jiné socialni

¢i zdravotni sluzby jako napf. v Kobylisich, kde vzniklo
Gerontologické centrum, na sidlistich Cerny Most a Letiiany,
kde jsou domy s pecovatelskou sluzbou. Ztratilo tak areély

s vyhodnou polohou v obytné zastavbé a vyjimecné kvalitnim
zazemim vlastnich zahrad.

3.3.2 ZDRAVOTNI SLUZBY

Rozsahla infrastruktura zafizeni poskytujicich zdravotni
sluzby a péci na Gzemi metropole je vice méné stabilizovana,
v poslednim obdobf neprosla vyraznymi zménami.
Zdravotnické zafizenfi, a€ nerovnomérné rozloZena na Gzemf
Prahy, jsou diky vefejné dopravé pro viechny obyvatele
dosazitelna. Nicméné dostupnost v misté bydlisté vyznamné
prispiva ke kvalité Zivota, zejména ve starnouci spolecnosti.
Proto IPR podrobnéji sleduje infrastrukturu zdravotnich
sluzeb v jednotlivych ¢astech Prahy. V analytickych studiich se
zabyvé fyzickou dostupnosti poliklinik i [ékaF(, vychazi z dat
Ustavu zdravotnickych informaci a statistiky CR ((ZIS CR).

Infrastruktura zatizeni poskytujicich zdravotni sluzby

a péci’! se jiz pomérné stabilizovala, nedochazi k vyraznym
zménam, jako tomu bylo na zacatku porevoluc¢niho obdobi. Za
poslednich 5 let (2014-2018) vykazuje celkovy pocet lékafi

21 ——  Zdravotni sluzby a zdravotni péci v CR vymezuje zékon ¢. 372/201
Sh., o zdravotnickych sluzbach a podminkach jejich poskytovani, a jsou
poskytovany formou péce ambulantni, jednodennt, lizkové a zdravotni péce
poskytované ve vlastnim prostredi pacienta.

3.3.1.1 Lékafi, liZka a obyvatelé 65+ v Praze
IPR Praha 2020 / data: CSU 2019
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3.3.1.2 Zdravotnicka zafizeni
IPR Praha 2020 / data: UZIS CR 2019
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3.3.1.3 Zafizeni socialnich sluzeb
IPR Praha 2020 / data: MHMP Odbor soc. véci 2019
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a liZek v nemocnicich narlst o cca 6 %, tj. vice neZ néarlst
poltu obyvatel (3,9 %), ale méné nez vzrostl pocet obyvatel
starsich 65 let (7,6 %), ktefi maji vy33i naroky na zdravotni
péci. Nadale v3ak konstatujeme dobrou Groven zdravotni
péce v Praze, co? ukazuje srovnani v ramci CR (3.3.1).

Ke konci roku 2018 zde pracovalo v pfepocteném poctu

10 359 lékafd, na 1 lékate pripadalo 126 obyvatel (i.09.2.03),
nemocnice disponovaly 9 713 lazky [12]. Vybavenost
jednotlivych ¢asti Prahy je rozdilna co do poctu lGZkovych

i ambulantnich zafizeni (2 Obr. 3.3.2.1). Nejvice nemocnic

je v MC Praha 2 (5 nemocnic) a Praha 5 (4 nemocnice), nejvice
samostatnych ordinaci lékard k roku 2017 bylo v méstskych
obvodech Praha 4 (18 %) a Praha 5 (15 %). RozloZenf
zdravotnickych zafizeni na Gzemi Prahy je nerovnomérné
(3.3.1) (> Obr. 3.3.1.2). Nezbytnou slozkou zdravotni péce

je zdravotnické zdchranna sluzba zajistujici pfednemocnicni
neodkladnou péti (podkapitola 3.5).

LGzkovou zdravotni péci v porevoluénim obdobf vyrazné
ovlivnil proces restrukturalizace lGzek??, ktery redukoval

pocet ltizek akutni péce, zejména v regionu. Rada pacienti

tak sméFuje na lGZka v prazskych nemocnicich nejen za
specializovanou péci, ale i za akutni péci (050.3.4.3).

Na kapacité akutni liZkové péce se nejvice podileji fakultni
nemocnice - FN v Motole, Vseobecna FN v Praze, FN Krélovské
Vinohrady a Ustfednf vojenska nemocnice - Vojenska FN
Praha, které k roku 2017 zajitovaly 4 260 akutnich lGzek

z celkového poctu 7 547, tj. 56 %. Fakultni nemocnice
poskytuji navic vyukovou zakladnu lékaFskym fakultam

a zazemi pro védu a vyzkum (podkapitola 3.2). Odborné
[éCebné dstavy s kapacitou 1 891 [GZek k roku 2018 vykazuji
pokles na 71 % kapacity roku 201323, LiZkovou kapacitou

se zabyvala v roce 2015 samostatna analyza IPR [13], ktera
porovnala pocet liZek na 10 tisic obyvatel v jednotlivych
tastech Prahy s primérnou hodnotou CR, podobné tak kapacitu
v [é¢ebnéch pro dlouhodobé nemocné na 10 tisic obyvatel
starsich 65 let, ktefi jsou nejcastéjSimi pacienty lé¢eben
dlouhodobé nemocnych. K posileni [GZkové péce analyza
doporucila vychodni ¢ast Prahy a potvrdila tak Gzemni

rezervu jiz uvazovanou v UPnSU. Vice je prezentovano ve studii
Demografie, bydleni a vefejna vybavenost v Praze: Socialni
sluzby a zdravotnictvi - Analyza vybavenosti a dostupnosti
socialnich a zdravotnich sluzeb v Praze [13].

Nabidka ambulantni zdravotni péce se po roce 1990 vyznamné

rozsifila prechodem do soukromé sféry, infrastrukturu

22 —— Proces optimalizace liZkové zdravotni péce spociva v centralizaci
specializované péce, sniZeni poctu akutnich lizek, navyseni poctu lGZek nasledné
a dlouhodobé péce.

23 —— 0d roku 2016 se nékteré [é¢ebny dlouhodobé nemocnych staly
soucdsti nemocnic a nevykazuji se jako samostatna zafizeni.
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zdravotni péce doplnila fada samostatnych ordinaci
lékaFu, v Praze také diky velké poptévce. Pocet ordinaci
se za poslednich 5 let zvy3il 0 12 %, zejména lékaru
specialistl - 0 21 % (> Obr. 3.3.2.2). Neméné dilezita

je pro obyvatele komplexni ambulantni zdravotni péce
poskytovana v poliklinikach. Na Gzemi Prahy je celkem
52 poliklinik, nejvice v Praze 4, Praze 7 a Praze 1. Na
rovnomeérnost sité poliklinik se IPR zaméfil v analyze, kde

sleduje pési dostupnost. Za pfijatelnou dochazku zvolil
vzdalenost do 800 m - cca do 13 min a pro pési dostupnost
vy$si vybavenosti povazuje za hrani¢ni vzdalenost 1 500 m -
cca 25 minut chlize (- Obr. 3.3.2.3). V pé&3i dostupnosti ma
polikliniku 67 % obyvatel Prahy, z toho do 13 minut chize
34 % (> Obr. 3.3.2.4). Mimo dochéazku bydli 33 % obyvatel
(438 259), z toho 117 994 obyvatel v mensich MC na okrajich
mésta. Nejlepsi dostupnost vykazuji lokality s modernistickou
strukturou a v centralni oblasti mésta (= Obr. 3.3.2.5).
Podrobnéjsi studie IPR Analyza infrastrukturnich potreb

hl. m. Prahy (zaméFena na infrastrukturu vybrané obZanské
vybavenosti): 2B Zdravotnictvi - Polikliniky [14] prezentuje
vice informaci, pro vybrana Gzemi* doporucuje posilit
infrastrukturu poliklinik.

Prvni kontakt v systému zdravotni péce obstaravaji vSeobecni
prakticti lékaFi (PL), ktefi maji byt co nejblize pacientim,
nejlépe v misté bydlisté. Proto se IPR zabyva analyzou sité
ordinaci® v méstskych ¢astech, kde dostupnost této zéakladni
vybavenosti odvozuje z hodnoceni poctu ordinaci PL pro

déti a dorost a PL pro dospélé ve vztahu k poctu obyvatel
pfislusnych vékovych kategorii. Zjisténé hodnoty porovnava

s primérem v CR dle Gdaiji Ceského statistického tradu (CSU)
a tak identifikuje Gzemfi s podprdmérnou vybavenosti. IPR pak
zavérem analytické studie pro vybrané Gzemi?® doporucuje
posilit infrastrukturu vseobecnych praktickych [ékata. Vice
informaci podrobnéji prezentuje Analyza infrastrukturnich
potfeb hl. m. Prahy (zamé&Fena na inrastrukturu vybrané
obCanské vybavenosti): 2A Zdravotnictvi - Prakticti [ékafFi [15].
Nejmensi prazské méstské €asti vsak co do poctu obyvatel
nespliuji pfedpoklad pro umisténi zakladni zdravotni péce
(3.4.1). Standardem dostupnosti je pFitomnost v obci s vice
nez 2 tis. obyvatel, optimalni pocet obyvatel pro celotydenni

24 ——  Vybér Gzemi k posileni infrastruktury vychazi ze souhrnného
vyhodnoceni pési dostupnosti poliklinik (podil obyvatel v dostupnosti 800

a 1500 m) aje zohlednén fakt, Ze malé méstské ¢asti (méné nez 10 tis. obyvatel)
logicky nemaji vy3si vybavenost. Mezi Gzemi s nedostatkem dostupnosti
poliklinik jsou zafazena také Gzemf, kde pocet obyvatel obsluhovanych
poliklinikami pfesahuje 40 tis. obyvatel.

25

z dlvodu proménlivosti a nezéavislosti na vlastni infrastrukture.

Analyza nezohledniuje kapacitu jednotlivych zafizeni a ordinaci

26 —— Analyza doporucuje posilit infrastrukturu v Gzemich s podprdmérnou
hustotou ordinaci PL a Gzemi bez ordinaci PL, kde Zije vice neZ 2 tis. obyvatel,

prihliZi se také k vybavenosti navazujiciho Gzemi.

3.3.2.1 Samostatné ordinace lékaft v roce 2017
IPR Praha 2020 / data: (ZIS CR 2019
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3.3.2.3 Polikliniky a jejich dochazkova pasma
IPR Praha 2020 / data: IPR Praha 2019
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3.3.2.4 Obyvatelé bydlici v dochazkovém pasmu poliklinik
IPR Praha 2020 / data: IPR Praha 2019
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[E5] hranice méstskych ¢asti

provoz je 1 800 obyvatel u praktického lékafe pro dospélé
a 4 500 obyvatel u praktického lékate pro déti a dorost [3].

Podrobnéji se IPR dale zabyvéa rovhomérnosti sité ordinaci
praktickych lékafd pro dospélé (PLD). K roku 2018 dle
statistiky CSU v Praze bylo celkem 558 samostatnych ordinaci
PLD (i.09.2.04). Analyza sleduje pési dostupnost viech

663 ordinaci PLD?". Vymezuje Gzemi s idealni dochazkou do
ordinaci, tj. do 600 m - cca do 10 min. [3] a do 900 m - cca
do 15 min., kterou povazuje za hrani¢ni pro pési dostupnost
ordinaci (- Obr. 3.3.2.6) a sleduje polet obyvatel?® zde
bydlicich. Podle analyzy bydlelo v Praze v roce 2019 v pési
dostupnosti ordinaci PL pro dospélé 946 691 obyvatel -

87 %, z toho v idedlni dochazce 763 380 obyvatel - 70 %
(1.09.2.05) a bez p&si dostupnosti bylo 137 350 obyvatel -
13 %. Hustotu sité ordinaci v méstskych ¢astech lze odvodit

z podilu obyvatel bydlicich v idealni dochéazce (> Obr. 3.3.2.7).

PFi hodnoceni dostupnosti bylo zjisténo, ze podil MC se
zhorSenou dostupnosti, tj. kde vice nez 50 % obyvatel bydlelo

27 ordinace praktickych lékafd pro dospélé vEetné ordinaci ve
sdruzenych ambulantnich zafizenich, data: UZIS CR 2019

28
ve vztahu obyvateltm starsim 19 let.

Pési dostupnost ordinaci praktickych [ékatl pro dospélé se sleduje

déle neZ cca 10 min. od ordinaci PLD, &inil 53 % (i.03.3.08).
Z celkového poctu 614 obydlenych lokalit mélo v roce 2019
cekem 242 lokalit 100 % obyvatel starsich 19 let v pési
dostupnosti ordinaci PL pro dospélé, z toho 90 lokalit 100 %
obyvatel v idealni dochazce ordinaci. Bez pési dostupnosti
ordinaci bylo celkem 143 lokalit a 244 lokalit nemélo
obyvatele v idealni dochazce. Jde o lokality s nizkym poctem

obyvatel, pfevazné na okrajich mésta (> Obr. 3.3.2.8).

3.3.3 SOCIALNI SLuzZBy

Zodpovédnost za poskytovéni socialnich sluzeb pFijetim
zékona ¢. 108/2006 Sh., o socialnich sluzbach, pfesla na
mésto a méstské casti. Téma Socialni sluzby Gvodem strucné
zmifuje vyvoj a zmény infrastruktury v poslednich letech.
Predstavuje komunitni planovani socialnich sluzeb. IPR

se v analyze zaméfil na dostupnost domov( pro seniory

a domovd se zvlastnim rezimem, porovnani vybavenosti
vsech druh( socialnich sluzeb mezi lety 2015 a 2019 a také
Gzemni rozloZeni. Analyzy zpracované IPR vychézeji z dat
poskytnutych Odborem socialnich véci MHMP.

3.3.2.5 Dostupnost poliklinik v lokalitach vystavéného prostredi

IPR Praha 2020 / data: IPR Praha 2019
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3.3.2.6 Ordinace praktickych lékaFi pro dospélé a jejich dochazkova pasma
IPR Praha 2020 / data: UZIS CR 2019, IPR Praha 2019
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3.3.2.7 Obyvatelé bydlici v dochazkovém pasmu ordinaci praktickych lékafi pro dospélé
IPR Praha 2020 / data: S0 2019
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Roli statu v oblasti poskytovéani socialnich sluzeb pfijetim
zakona o socialnich sluzbach (zdkon ¢. 108/2006 Sh.)?°
prevzalo mésto, méstské ¢asti i nestatni neziskové organizace,
které vyznamné prispély k rozsiteni nabidky sociélnich sluzeb.
V porevoluénim obdobi se zvysil zejména pocet pobytovych
zafizeni pro seniory i zdravotné postizené, dil¢i pokles kapacity
souvisel se zvySovanim kvality zafizeni. Sit socialnich sluzeb
zajistuje obyvateltim Prahy dostupnost 32 druhi sociélnich
sluZeb. Podle registru poskytovatelll socialnich sluzeb MPSV
bylo na Gzemi Prahy k bfeznu 2019 poskytovano celkem

804 socialnich sluzeb, tj. 0 18 % vice neZ v zafi roku 2015

(> Obr. 3.3.3.1). Nejvétsi narist za poslednich 5 let
zaznamenala podpora samostatného bydleni (0 225 %),
domovy se zvlastnim reZimem (o 92 %), tjdenni stacionate

(0 86 %) a nizkoprahova denni centra (0 75 %). Kapacita
v domovech se zvlastnim rezimem (DZR) se v letech

29 ——  zakon ¢. 108/2006 Sh., o socialnich sluzbach, ve znéni pozdéjsich
predpist, definuje sociélni sluzby jako ¢innost nebo soubor Cinnosti zajistujicich
pomoc a podporu osobam za Gcelem socialniho zaclenéni nebo prevence
socialniho vylouceni. Socialni sluzby mohou mit formu terénni, ambulantni

a pobytovou.

obyvatel starsich 80 let, pro které ma Praha teoreticky lGZka
v DS a DZR, ¢inil 7 % k roku 2018 (1.09.2.06) a v poslednich
letech stale roste. Pfesto je situace Prahy v kapacité
pobytovych zafizenich pro seniory nejméné p¥izniva v CR
(K.800.3.1). Deficit systémové dopliiuji sluzby ambulantni
a terénni. Pod spravu socialnich sluzeb déle spada celkem 7
jesli provozovanych MC.

Podle zdkona €. 108/2006 Sb., o socialnich sluzbach, bylo
zahajeno komunitni planovani socialnich sluZeb, a to
schvalenim nultého Stfednédobého pléanu rozvoje sociélnich
sluzeb na Gzemfi hlavniho mésta Prahy pro rok 2008

a dokumentem Komunitni planovani sociélnich sluzeb v Praze.
Cilem bylo stanovit dlouhodobé priority rozvoje socialnich
sluzeb na Gzemf Prahy v souladu s trendy demografického

a socioekonomického vyvoje, zefektiviiovat systém

a vytvorit finanéné udrZitelnou funkéni sit socialnich
sluzeb. Stfednédoby plan rozvoje socialnich sluZeb na

obdobi 2013-2015 se jiZ vice zaméfil na analyzu stavu
socialnich sluzeb a problematiku jednotlivych cilovych skupin,
také na komunikaci uZivateld, poskytovatell socialnich

sluzeb a méstskych ¢asti. Nasledujici plan dale analyzoval

a aktualizoval potfebu socialnich sluzeb a zaméfil se na
financovani sité Prahou od roku 2015. Posledni aktualizace

3.3.2.8 Dostupnost ordinaci praktickych lékaFi pro dospélé v lokalitach vystavéného prostfedi

IPR Praha 2020 / data: IPR Praha 2019
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narok 2020 [16] opét zdiraziiuje prioritu terénnich
socialnich sluZeb pfed pobytovymi, ale upozoriiuje i na
potfebnou kapacitu téchto sluzeb vzhledem k oc¢ekavanému
nardstu poctu obyvatel starSich 85 let v letech 2014-2050
039 212, tj. na vice nez dvojnasobek. (.09.2.06)

S ohledem na komunitni plédnovani se IPR analyzou sociélnich
sluzeb na Gzemi Prahy zabyvé jen zevrubné. V analyze z roku
2015 sledoval hustotu socialnich sluzeb v méstskych castech
jako pocet socialnich sluzeb ve vztahu k poctu obyvatel, na
méné vybavend Gzemi upozornila analyza zavérem. Vice
prezentuje samotnd analyza Demografie, bydleni a vefejna
vybavenost v Praze: Socialni sluzby a zdravotnictvi - Analyza
vybavenosti a dostupnosti socialnich a zdravotnich sluzeb

v Praze [13]. V roce 2019 byly nejlépe vybaveny podle poctu
poskytovanych socialnich sluzeb MC Praha 4 a Praha 8,

bez socidlnich sluzeb pfevazné malé méstské casti pod 5 tis.
obyvatel, ale i MC Praha-Petrovice a Praha 18 s vy$§im poctem
obyvatel (> Obr. 3.3.3.2). RozloZeni druh( socialnich sluzeb
podle zdkona ¢. 108/2006 Sh. vice méné odpovida potfebam
uzivateld - celkem 481 lokalit, z toho 13 nad 5 tis. obyvatel,
bylo bez sluzeb socialni péce, 520 lokalit bez sluzeb socialni
prevence, z toho 20 nad 5 tis. obyvatel a 571 lokalit bez
sluzeb odborného sociélniho poradenstvi, z toho 38 nad 5 tis.
obyvatel. Nejvice sluzeb socialni péce vykazuji lokality Sidlisté
Cerny Most a Podhajska pole, pfevazné chranéné bydlent

(> Obr. 3.3.3.3), socialni prevence bylo nejvice v lokalitach

Karlin, Vinohrady, Sidlisté Cerny Most a Nové Mésto

3.3.3.1 Sit' socialnich sluZeb v Praze v letech 2015 a 2019
IPR Praha 2020 / data: MHMP - Odbor socialnich véci 2015, 2019
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odborné socialni poradenstvi

(> Obr. 3.3.3.4) a odborného socialni poradenstvi v lokalitach
Vinohrady, Karlin, Nové Mésto (- Obr. 3.3.3.5).

Podrobnéji se IPR zaméfil na dostupnost domovi pro seniory
(DS) a domovii se zvladstnim rezimem (DZR) v samostatné studii
Analyza infrastrukturnich potfeb hl. m. Prahy: 3A Socialni
sluzby - Domovy pro seniory, Domovy se zvlastnim rezimem
[17], kde sledoval kapacitu domov(i vzhledem k poctu obyvatel
starsich 80 let. Mezi lety 2007 a 2017 jsme zaznamenali
tbytek lGZek v DS, ktery byl zplsoben i modernizaci zafizeni
-na 1 lGzko v DS se zvysil pocet seniord o 3, tj. na cca 21
seniorl. Vyznamné roste kapacita v DZR - v roce 2008
pfipadalo na 1 [GZko 265 seniord a v roce 2017 jiZ jen 60.
Nejlépe jsou na tom Gzemi, kde jsou velka kapacitni zafizeni
stale v gesci mésta, kterd ale slouzi obyvatelim celého mésta.
Dnes jsou trendem mensi pobytova zafizeni s kapacitou

do 50 liZek. Mé&stské ¢asti podle svych financnich moZnosti
sluzeb pro seniory na svém Gzemi, napt. Praha 1 otevfela

v roce 2016 mezigeneracni dim v ul. Samcova slouzici

nejen jako bydleni s pecovatelskou sluzbou pro seniory, ale

i jako startovaci bydleni pro mladé. Na rozsifovani kapacity
se vyznamné podileji soukromi investofi, ktefi se €asto
orientuji na bohatsi klientelu, napf. Areal pro seniory Zati3i
v Kunraticich, SeneCura SeniorCentrum Klamova v Praze 5 aj.

Stfednédoby plén rozvoje socialnich sluzeb na Gzemi HMP pro
obdobi 2019-2021, Aktualizace 2020 [16] opét poukazuje na
sloZitou problematiku zjisténi skutecnych potfeb socialnich
sluzeb a problém zajistit dostate¢nou kapacitu nékterych
sluzeb s ohledem na nedostatecnost personalnich kapacit

a omezenost finanénich zdrojd. Prioritou je terénni péce,

tzn. komplexni podpora Zivota v bézném bydleni, posileni
systému sdilené péce navysenim kapacity odlehcovacich sluzeb
i navy3eni kapacity domov( pro seniory a domov( se zvlastnim
rezimem v souvislosti s demografickym starnutim populace.

3.3.4 ZAVER PODKAPITOLY

Husta sit zdravotnickych zafizeni na Gzemi Prahy pfinasi
dostupnost sluZeb a péce nejen obyvateliim Prahy,

ale i v regionu, vétSina specializovanych pracovist

slouzi pacientiim z celé €R (050.3.4). Socialni sluzby

hraji v systému vefejnych sluZeb v Praze dileZitou

a nezastupitelnou roli nejen z pohledu potFeb seniorli

a zdravotné postiZzenych, ale slouZi i osobam v nepfiznivé
socialni situaci®, jejichZ mimofadnou koncentraci na Gzemi
Prahy podporuje anonymita velkomésta.

Praha disponuje rozsahlou nabidkou zdravotni péce

a socialnich sluZeb, presto se musime pfipravit na
specifické pozadavky starnouciho obyvatelstva, a to se
tyka nejen infrastruktury vybavenosti, ale i méstského
prostiedi. Ocekavany trend tedy znamena zvySovani
narokd na uZivani méstského prostfedi, prostupnost

a bezbariérovost a na socialni kohezi zejména na lokalni

a komunitni dGrovni. Lze oekavat zvySeni poctu osob se
sniZenou sobéstacnosti a pohyblivosti, zvySovani narokil
na podporu Zivota v pfirozeném prostfedi, nutnost posileni
profesionalni terénni sluzby a podpory neformalni péce

v ramci rodin a mistnich komunit. S prodluZujici se

stfedni délkou Zivota je potfeba udrZovat starsi osoby co
nejdéle aktivné zapojené na pracovnim trhu a integrované
v socialnim prostfedi [18]. Lze pfedpokladat, Ze i kdyZ se
bude nadale preferovat péce v domacim prostfedi, soucasny
deficit kapacit domovi pro seniory a domovi se zvlastnim

prohlubovat.

30 —— SlouzZi také jako prevence u osob, které jsou ohroZeny socialnim
vyloucenim pro krizovou socialni situaci, Zivotni névyky a zpGsob Zivota vedouci

ke konfliktu se spole¢nosti, nebo jim poméhaji k zaclenéni do bézného Zivota.
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3.3.3.2 Socialni sluzby 3.3.3.4 Sluzby socialni prevence v lokalitach vystavéného prostiedi
IPR Praha 2020 / data: MHMP Odbor socialnich véci 2019, IPR Praha 2019 IPR Praha 2020 / data: MHMP Odbor socialnich véci 2019, IPR Praha 2019
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3.4 Vefejna sprava

KaZdodenni kontakt lidi s institucemi vefejné spravy

je faktorem, ktery je €asto spojovan s kvalitou této
infrastruktury. I pfes snahu zavadét do vefejné spravy
e-Government®!, je ,fyzicky“ kontakt s fady pomérné
béZny. Kromé reprezentativnosti budov instituci vefejné
spravy - hlavné na vyssi hierarchické drovni je snaha
dbat také na dobrou dostupnost a efektivni vyuZiti
prostoru - spiSe na hierarchicky niZsi Grovni. Dochazi tak
k rekonstrukcim stavajicich budov, pfipadné k planovani
a realizaci novych staveb.

Podkapitola vefejna sprava mapuje rozmisténi budov
instituci vefejné spravy, a to v $irSim pojeti tohoto terminu.
KomentaF je vénovan reprezentativnosti budov i jejich
lokaci v ramci Prahy - centrum, $irsi centrum, okrajové
Casti. V neposledni fadé je zde zminka o vyvoji a soucasné
podobé samospravy v hlavnim mésté Praze. Témata této
podkapitoly napliiuji sledované jevy A0O03 - zafizeni
obcanského vybaveni a A118a - vymezeni spravnich
tizemnich celkd.

3.4.1 CHARAKTERISTIKA INFRASTRUKTURY VEREJNE
SPRAVY

Téma charakteristika infrastruktury vefejné spravy pojednava
o rozdéleni vefejné spravy a strucné nastinuje jeji hierarchické
usporadani. Praha je sidlem instituci vefejné spravy

a samospravy i pro jiné administrativné-spravni jednotky
statu, na krajské i okresni Grovni. Vyvoj jeji sidelni struktury
se odrazil i v administrativné-spravnim clenéni a podobé
soucasné samospravy, rozdéleni Prahy na 57 méstskych
Castije co do poctu obyvatel i rozlohy velmi diferencované.

V neposledni fadé Praha zastéava roli spravniho centra statu

a také je ptirozenym reprezentantem celé Ceské republiky,

coz se projevuje koncentraci instituci vefejné spravy

a zastupitelskych Gfadi cizich statd. Sirsi pisobnost verejné
spravy podrobnéji zahrnuje téma 050.3.4.1.

Verejnou spravu lze strucné rozdélit na statni spravu

a samospravu. V §ir§im pojeti je mozné zahrnout také
zdkonodarné organy, slozky vykonné moci statu, instituce
zastupujici ostatni staty nebo mezinérodni organizace - vetné
jejich pobocek. U organd republikové drovné je mimoprazsky
pfesah naprosto ziejmy (050.3.4.1). Sidla nékterych

organ(l - Gfad(, instituci - z jinych krajt ¢i okrest mohou

31 —— e-Governmet je digitalni interakce, na niz se spolupodili vefejna
sprava. Ke spravé se tak vyuzivd modernich elektronickych nastroji. Ugelem ma

byt pratelstéjsi, rychlejsi, dostupnéjsi, efektivnéjsi a levnéjsi vefejné sprava.
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také sidlit na Gzemi hlavniho mésta. Zpravidla to jsou Grady
pro okresy Praha-vychod a Praha-zdpad jako napf. finan¢ni
Gfad nebo okresni sprava socialniho zabezpeceni. Plati to také
pro samospravné celky. Krajské arady Stfedoceského kraje se
nachdzeji na Gzemi Prahy, jelikoZ Stfedocesky kraj jako jediny
z kraji nema své krajské mésto. Ddvodem pro umisténi spravy
a samospravy kraje do Prahy je i vghodna dopravni poloha

hlavniho mésta.

Praha prosla v minulosti vyraznou proménou své sidelni
struktury. V roce 1784 se spojila ¢tyfi prazskd mésta —
Staré Mésto, Nové Mésto, HradCany a Malé Strana [19].

K nejvétsimu Gzemnimu rozvoji doslo ve 20. stoleti -

1922 vznik tzv. ,Velké Prahy“; nasledné v letech 1968,
1970 a 1974 pripojeni vice neZ 60 okolnich obci [19]. Tyto
zmény se odrazily i v administrativné-spravnim clenéni
a v podobé soucasné samospravy (> Obr. 3.4.1.1). Praha
mé unikatni postaveni v rémci administrativné-spravniho
Clenéni. Je obci, krajem i hlavnim méstem zaroven. Clent

se na 57 méstskych casti (MC), jez jsou z pohledu pottu
obyvatel, jejich hustoty (300.3.1.2) (= Obr. 300.3.1.2.2)

i rozlohy velmi diferencované. Ctyfi nejpocetnéjsi MC maiji
pres 100 000 obyvatel, u péti nejmensich pocet obyvatel
nepresahuje 1 000. Nesrovnatelnost méstskych casti je

i z pohledu rozlohy - nejvétsi MC Praha 6 je vice ne? 23 x vétsi
nez nejmensi Petrovice. Hustota obyvatel je vyrazné vyssi
v centru mésta, v pfipadé Prahy 2 a Prahy 3 pfesahuje hodnotu
11 000 obyvatel na km?. Nejmensi hustotu zalidnéni maji
Kréalovice a Nedvézi, pod 100 obyvatel na km?. Pro vykon
pfenesené statni spravy je Praha rozdélena na 22 spravnich
obvod, nékteré jsou totozné s méstskymi ¢astmi jako napf.
Praha 1, Praha 2 a Praha 3.

Praha je historickym spravnim centrem statu a také
ptirozenym reprezentantem celé Ceské republiky. Vrcholné

a reprezentativni instituce jsou z tohoto divodu umistény do
historického centra mésta, napf. sidlo prezidenta republiky,
Ministerstvo zahranicnich véci, Ministerstvo financi nebo
Urad vlady Ceské republiky, pFipadné do jeho nejbliziiho
okoli. Vyrazna koncentrace instituci vefejné spravy je tak

v Praze 1, déle pak v Praze 6 nebo Praze 2. Castecné viak
probiha decentralizace vefejné spravy, z tohoto divodu
nékteré instituce sidli i mimo historické centrum mésta,

napf. na Praze 3, Praze 5, Praze 8 nebo Praze 9. Podobna jako
u instituci vefejné spravy je situace i v pfipadé zastupitelskych
Gfadd. Ty jsou prevazné situovany do budov v Praze 1

a Praze 6 [20]. Umisténi do jinych méstskych casti je spise
ojedinélé. V centru mésta se nachézeji také budovy sprévy
mésta — Magistratu hl. m. Prahy a Grady nékterych velkych
méstskych ¢asti. Sidla Gfadl méstskych asti, obvodni

soudy, Grady prace, financni Grady a dal3i objekty verejné

spravy jsou podle potfeby rozmistény po celém Gzemi mésta
(> 0Obr. 3.4.1.2).

3.4.2 NEJVYZNAMNE)SI LOKALITY VEREJNE SPRAVY
A PRIPRAVOVANA VYSTAVBA

Instituce vefejné spravy, zejména na nejvyssi hierarchické
rovni, dbaji na reprezentativnost a jejich sidla jsou umisténa
do architektonicky zajimavych i historicky vyznamnych budoyv,
a to pfevazné v centralni ¢asti Prahy. Porevolucni doba pfinesla
nové naroky na prostory a provoz spravnich instituci, podobné
tak afadd méstskych ¢asti. Rada budov prosla rekonstrukei,
nékteré instituce ziskaly nové sidla, napf. Katastralni Grad,
Cesky statisticky Gfad nebo Statni dstfedni archiv. Trendem

je jednak snaha o koncentraci budov Gradll vefejné spravy

na jednom misté, na strané druhé probiha decentralizace
vefejné spravy jako takové - presun nékterych instituci mimo
historické centrum Prahy, kde jsou [épe dopravné dostupné.

Nejvy33i organy statni spravy sidli v reprezentativnich
budovach v centru Prahy. Reprezentativnost budov
a lokality je pro €innost instituci vefejné spravy zésadni,

i kdyz se v centru mésta potykaji se zhorsenou dopravni
obsluznosti. Sidlem hlavy statu, prezidenta republiky, je
Prazsky hrad. Sidla nékterych ministerstev se nachéazeji v jeho
blizkosti, napt. reprezentativni Cerninsky palac je sidlem
Ministerstva zahrani¢nich véci. Reprezentativni jsou také
budovy Uradu vlady CR - Strakova akademie, Poslanecké
snémovny - Thunovsky paléc, Senétu - Valdstejnsky palac;
budova, v niZ sidli Ministerstvo prdmyslu a obchodu - Na
Frantisku; prostory, ve kterych sidli Ministerstvo Skolstvi,
mladeZe a télovychovy (MSMT) - Karmelitska ulice, Rohansky
palac nebo budova Ministerstva kultury — Nosticky/Nosticav
paldc. Reprezentativni budovy v centru Prahy ma také
samosprava hlavniho mésta. Magistrat hl. m. Prahy sidli

v budové Nové radnice na Maridnském namésti. Vétsina odbor(
Magistratu sidli v budové Skodova paléce v ulici Jungmannova
v Praze 1. Nékteré zastupitelské Grady dnes také sidli

v reprezentativnich budovéch. Zastupitelsky Gfad Némecka

v Lobkovickém paléci, zastupitelsky Gfad Spojenych stétd

v Schénbornském/Colloredovském paléci nebo zastupitelské
Grady Spojeného kralovstvi Velké Britdnie a Severniho Irska

v Thunovském paléci v sousedstvi Poslanecké snémovny [20].

3.4.1.1 Spravni a samospravné celky
IPR Praha 2020 / data: IPR Praha 2019, CSU 2019
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3.4.1.2 Spravni tfady a dalsf instituce
IPR Praha 2020 / data: IPR Praha 2019
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Vefejna sprava za dobu své existence prochazi vyvojem

a s tim souviseji i nové naroky na prostory pro jeji vykon.
Dochéazi tak k rekonstrukcim stavajicich budov, ojedinéle

k vystavbé novych budov. Jejich divodem Easto byva

nejen snaha o integraci instituci vefejné spravy, ale také
lepsi pristup pro obcany, vétsi reprezentativnost novych
prostor a dopravni obsluznost. Rekonstrukce €i vystavbha
budov Gfadt méstskych €asti jiz probéhla v fadé méstskych
¢asti - Praha 6, Praha 13, Praha 22 a v posledni dobé

i v Praze 7 a Praze-Stérboholich. V dalich méstskych ¢astech
je v pfipravé - Praha 8, Praha 10, Praha 11. Rekonstrukci
proSel také areal Obvodniho statniho zastupitelstvi v Praze 10
nebo Nejvyssiho kontrolniho Gradu. Nové budovy ziskaly
centralni instituce vefejné spravy jako napf. Katastralni drad,
Cesky statisticky Grad (CSU) nebo Statnf dstiednf archiv.

3.4.3 ZAVER PODKAPITOLY

Praha je v soucasnosti stale vyrazné administrativné-
spravni centrum na vSech hierarchickych drovnich -

statni, krajské, okresni i obecni. V ramci Prahy je patrna
vyrazna centralizace Gfadd a instituci vefejné spravy do
historického centra - pfevazné na izemi Prahy 1. Tyka se to
nejen instituci republikové Grovné, ale také zastupitelskych
Gfadl nebo magistratnich dfadd. Viechny zminéné Gfady

a instituce sidli v historicky i architektonicky cennych

a reprezentativnich budovach, cozZ lze hodnotit pozitivné.

U nékterych instituci vefejné spravy je vSak zfejma jista
snaha o decentralizaci a pfesun Gfadl téchto instituci mimo
centrum Prahy, napt. do Prahy 4, Prahy 9 nebo Prahy 10.
Tento proces je podpofen rekonstrukci stavajicich budov

ve vlastnictvi mésta, ale také vystavbou novych budov

pro vykon vefejné spravy na rtiznych hierarchickych
tGrovnich. PFilisna decentralizace je naopak patrna pfi
pohledu na pocet samospravnych jednotek Prahy. Nejen
velky pocet téchto samospravnych jednotek, ale také jejich
vyrazna diferencovanost se miZe pfi fizeni mésta jevit

jako problém. Srovnani fragmentace samospravy Prahy

s ostatnimi mésty zahrnuje téma 050.3.4.1 (c.10.2.07).
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3.5 Ochrana obyvatelstva

Zajisténi bezpecnosti obyvatel je jednim ze zakladnich
povinnosti statu, potaZmo sidelniho dtvaru. Ochrana
obyvatel je specificky druh vefejné vybavenosti, po kterém
vyZzadujeme maximalni efektivitu a G€innost. Zarover ale
se s témito sluzbami chceme prijit co nejméné do styku.

V této podkapitole se nejdfive vénujeme kriminalité

v Praze, poté zachrannému bezpecnostnimu systému,
ktery zajistuji hasici, zachranna zdravotni sluzba a policie.
Nakonec se zabyvame armadou a vézenstvim. Oproti jinym
druhdm vefejné vybavenosti je v této kapitole mensi diraz
na tizemni primét danych sluZeb ob&anské vybavenosti.
Souvisi to jednak s faktem, Ze dostupnost sloZek
integrovaného zachranného systému je dana zakonnymi
dojezdovymi €asy a v Praze je nadprimérné lep3i neZ

v ostatnich €astech republiky, dale s faktem, Ze potfeba

zajistit bezpecnost neni vazana na pocet obyvatel, ale napf.

na pocet trestnych ¢inti. Témata této podkapitoly napliuji
sledované jevy:

—— AO003 - zafizeni obc¢anského vybaveni
—— A105 - hranicni pfechody
——— A107 - objekty diileZité pro obranu statu
a vymezena Gzemi pro zajisténi bezpecnosti statu
—— A110a - objekty civilni a poZarni ochrany
——— Al112a - stavby duleZité pro bezpeénost statu
a vymezena Gzemi pro zajisténi bezpecnosti statu

3.5.1 CHARAKTERISTIKA INFRASTRUKTURY OCHRANY
OBYVATELSTVA

Ochrana obyvatelstva je specifickym druhem vybavenosti,

po kterém vyzadujeme maximalni efektivitu a G¢innost, ale
zaroven s témito sluzbami chceme pfijit do styku co nejméné.
Téma predklada strucny popis systémi ochrany obyvatelstva
jako je zachranny bezpecnosti systém, méstsky kamerovy
systém a stalé tkryty. Dale popisuje zmény v poslednich letech,
trendy a obsahuje komentar, co z nich pro mésto vyplyva, jak
se do jeho fungovani promitaji.

V Praze je relativné vyssi Groven kriminality neZ v ostatnich
¢astech republiky. Oproti priméru Ceska je zde evidovano
skoro dvojnasobné vice trestnych ¢ind na 1 000 obyvatel
(1.07.3.03). Dvojnasobné vy3si je také pocet trestnych €ind
na 1 000 obyvatel v obecné kriminalité, a to zejména poctem
loupeZi a vloupéni do bytl. PoCet zjidténych trestnych ¢ind

v Praze stejné jako v celém Cesku nicméné dlouhodobé klesa,
resp. stagnuje (= Obr. 3.5.1.1) (1.07.3.01). Za poslednich

10 let se pocet trestnych &int sniZil o 40 %. Struktura
kriminality se dlouhodobé vyrazné neméni. Pfiblizné 75 %
zjisténych trestnych ¢ind predstavuje majetkové kriminalita,
tedy kradeZe nebo vloupéni. Minimum ze vsech trestnych ¢ind
predstavuji nasilné ¢iny jako vrazdy ¢i loupezna prepadeni.
Dlouhodobé nejvy3si koncentrace trestnych ¢inti na obyvatele
je patrna v centru mésta, kde se v pribéhu dne vyskytuje
velké mnozstvi lidi. Vysokou miru kriminality vykazuji také
vybrané oblasti vnitfniho mésta, jako jsou Karlin, Smichov

¢i Nové Mésto. Dale jde mista o s koncentraci velkych
nakupnich a zabavnich center (Vystaviité, Zlicin, Letfiany).

Nejnizsi aroved indexu kriminality nalezneme v okrajovych
tastech Prahy (Ujezd nad Lesy, Vokovice) a na nékterych
sidlistich (Bohnice, Repy) (= Obr. 3.5.1.2). V poslednich
letech dochazi k mirnému ristu poctu odhalenych prestupki
(1.07.3.02). CoZ mlze byt zplGsobeno i zlep3enou praci Méstké

policie hl. m. Prahy.

Ochranu obyvatel pfi mimoradnych udalostech, krizovych
situacich a FeSenf jejich negativnich dopadd zajistuje
Zachranny bezpecnostni systém hl. m. Prahy. Jeho
zakladnimi slozkami jsou Hasi¢sky zachranny sbor hl. m. Prahy
(HZS HMP), Zdravotnicka zachranna sluzba hl. m. Prahy

(ZZS HMP), Policie CR a Méstska policie hl. m. Prahy. Do
systému jsou zarazeny i dalsi préavnické subjekty umoznujici
provadéni zachrannych praci. Zachranny bezpecnostni
systém zabezpecuje koordinovany postup zéchrannych,
pohotovostnich a odbornych slozek, organ( statni spravy

a samospravy, pravnickych a fyzickych osob pfi likvidaci
nasledk mimofadnych udalosti na Gzemi Prahy. Na Gzemi
Prahy je v soucasné dobé 11 stanic HZS HMP, dale zde

plsobi shory dobrovolnych hasi¢l a podnikovych hasi¢skych
zachrannych sbord. Jednotlivé hasi¢ské stanice jsou situovany
tak, aby dojezdovymi vzdéalenostmi pokryly celé mésto

(> 0Obr. 3.5.1.3). Jednim z cil HZS HMP je vystavha novych

hasicskych stanic za acelem zkraceni dojezdovych casi
a odpovédného zabezpeceni Gzemi hlavniho mésta z hlediska
plosného pokryti.

Zdravotnicka zachranna sluzba hl. m. Prahy - Gzemni
stfedisko zachranné sluzby zajistuje odbornou prednemocnicni
neodkladnou péci u stavl ohroZujicich Zivot obyvatel

a navstévnikd Prahy i blizkého okoli. Primérny dojezdovy

¢as k pacientovi je v Praze dlouhodobé kolem 7-8 minut,
tedy vyrazné nizsi, nez je zakonna doba dojezdu (20 minut)
(85 z&kona €. 374/2011 Sh.). V soutasné dobé se v Praze
nachazi 22 vyjezdovych zékladen, jejichz pocet by

Z7S HMP rada navysovala. Nedostatek je pocitovan predevsim
v centru mésta. Dlouhodobé nedofesenym problémem je
vystavba nové administrativni a provozni budovy zéchranné
sluzby, kde by sidlilo i feditelstvi ZZS HMP.

Policie CR - Krajské feditelstvi policie hlavniho mésta Prahy
se#déli na 4 obvodni feditelstvi, 47 mistnich oddéleni
poradkové policie, oddélenf letisté Ruzyné a 4 oddéleni
Zeleznicni policie na nejvétsich prazskych nadrazich. Dale
jsou v Praze 4 oddéleni hlidkové sluzeby a dalsi oddéleni jako
napf. dopravni policie, kriminalni policie, oddéleni sluzebni
kynologie, pofitni oddéleni atd. Méstska policie hl. m. Prahy

3.5.1.1 Vyvoj pottu trestnych €inli v Praze
IPR Praha 2020 / data: Policie CR 2020
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3.5.1.2 Index kriminality podle policejnich mistnich oddéleni za rok 2019

IPR Praha 2020 / data: Policie CR 2020
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3.5.1.3 Ochrana a bezpecnost obyvatelstva
IPR Praha 2020 / data: IPR Praha 2019
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se déli na 15 obvodnich feditelstvi, hlidkovy Gtvar, Gtvar
psovodd, poficni Gtvar, Gtvar FeSeni prestupkd a dalsi slozky.
Kromé jiného zajistuje 2 Gtulky pro opusténa zvifata (v Troji
a Dolnich Mécholupech). Celkovy pocet policistii v Praze Cinil
7 955 osob v roce 2018 (5 780 Policie CR a 2 175 Méstska
policie). Dlouhodobé dochazi k poklesu policejniho stavu,

i pfes snahu o navysovani poctu pfislusnika .

V Praze je provozovan jednotny systém varovani

a vyrozuméni, ktery zajistuje 431 poplachovych sirén,
rozmisténych po celé Praze. Na Gzemi mésta je umisténo na
1 100 kamerovych stanovist a 99 monitorovacich pracovist.
Do kamerového systému jsou integrovany kamery Technické
spravy komunikaci hl. m. Prahy a Dopravniho podniku hl. m.
Prahy v metru. Pro zabezpeceni ochrany obyvatelstva slouzi
stalé dkryty a stanice metra s ochrannym systémem (L81).
Na Gzemi Prahy je pfipraveno 768 stalych Gkrytl s kapacitou
150 tisic osob. Mezi stanice metra a pfilehlé mezistani¢ni
Gseky plné vyuZitelné v rdmci ochranného systému metra patfi
12 stanic na trase A, 15 stanic na trase B a 7 stanic na trase
C. Kromé toho Strahovsky tunel ma kapacitu 15 tisic osob
(> Vykres 0.2) (L81).

3.5.2 ARMADA A VEZENSTVI

[ pres konstantni pokles kriminality, dochazi v poslednich
letech ke zhorSeni obav o bezpecnost ¢i zvyseni rizik, jako jsou
teroristické atoky, uprchlicka vlna, hybridni valka ze strany
Ruska atd. Hlavnim subjektem obrany Ceska je Arméada Ceské
republiky, jejiz Fidici instituce sidli v Praze. Téma predklada
struénou charakteristiku Armady CR, vézefistvi v Praze

a Gzemni prlimét objektd a zafizeni téchto instituci na Gzemi
mésta.

Hlavnim subjektem obrany Ceské republiky je Armada
Ceské republiky, jejiz Fidici instituce sidli v Praze. Praha je
sidlem Ministerstva obrany a Generélniho 3tabu Armady CR,
je zde umistén Vojensky Gstfedni archiv. Dale v Praze plsobi
Posadkové velitelstvi Praha a 24. zdkladna dopravniho letectva
v Praze-Kbelich. Posadku Praha tvofi vojenské Gtvary a zafizeni
rozmisténé trvale nebo docasné na Gzemi hl. m. Prahy

(- Obr. 3.5.2.1) (> Vykres 0.2) (L82). Arméda CR je organem

pro zabezpeceni chodu posadkové sluzby hlavniho mésta
republiky, celoposadkovych akci za Gcasti vojsk a pro feseni
ostatnich poséadkovych zaleZitosti, v€etné jejich ndvaznosti
na obcanskou verejnost. Spolupracuje také se slozkami

3.5.2.1 Armada a vézeiistvi
IPR Praha 2020 / data: IPR Praha 2019
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Arméda CR

° véznice

zastavéné stavové lokality

integrovaného zachranného systému, Magistratem hl. m.
Prahy a Gfady méstskych casti. Armada také casto pomahé pfi
Zivelnych pohromach, a to predevsim pfi nic¢ivych povodnich
velkého rozsahu.

Na Gzemi Prahy se nachazeji dva rozsahlé arealy vazebnich
véznic, a to Vazebni véznice Praha Ruzyné v Praze 6

s kapacitou 871 véziili a Vazebni véznice Praha Pankréc

v Praze 4 s kapacitou 1 236 véziid, kde soucésti areélu je

i Vazebni nemocnice Pankrac (= Obr. 3.5.2.1). V téchto
véznicich jsou drZeni obvinéni, ktefi byli soudem vzati

do vazhy. Nachézeji se zde také odsouzeni, které nelze

z kapacitnich divodd umfistit do pFislusné véznice pro vykon
trestu. Ceské véznice jsou dlouhodobé pretizené s ¢asto
nevyhovujici infrastrukturou. Kapacita ceskych véznic je kolem
21 tis., pficemZ poCet vézAd je asi o 500 vy3si (v roce 2018).
Je proto snaha ve vétsim rozsahu pouZzivat alternativni tresty,
jakymi jsou napt. pokuty Ci vefejné prospésné prace.

3.5.3 ZAVER PODKAPITOLY

Praha je relativné bezpecné mésto s dlouhodobé
klesajicim indexem kriminality, tj. potem trestnych

¢ind na 10 tis. obyvatel. V Praze je funkéni integrovany
Zachranny bezpecnostni systém hl. m. Prahy. Jeho
zakladnimi sloZzkami jsou Hasi¢sky zachranny sbor hl. m.
Prahy (HZS HMP), Zdravotnicka zachranna sluzba hl. m.
Prahy (ZZS HMP), Policie CR a Méstska policie hl. m. Prahy.
I kdyZ je v Praze dobra dostupnost zachrannych slozZek,
tzn. dojezdovy &as je vysoce nadprimérny, HZS i ZZS se
potykaji s problémem nedostatecného poctu a modernizace
vyjezdovych zdravotnickych zakladen a hasicskych stanic.
Dlouhodobym problémem je také personalni podstav, kdy
napf. klesaji po€ty zaméstnanych policisti.

3. Ob&anska vybavenost | 3.5 Ochrana obyvatelstva
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3.6 Kultura

Cilem podkapitoly je popsat a zmapovat kulturni Zivot

v Praze. Kulturu vnimame jako prvek, ktery utvafi

podobu spolecnosti. Kultura je uchovatelem specifickych
hodnot, zvyki a postupi spoleénosti, které za pomoci
intergeneracni vymény pfedava soucasnym generacim, které
vySe zminéné prvky reprodukuji, dale rozviji a udrzuji je tak
Zivé v povédomi populace. Bezpochyby se tedy da tvrdit,

Ze kultura ma funkci vzdélavaci, nebot rozviji znalosti

a dovednosti jednotlivch. Plni také funkci spole€enskou,
jelikoZ kulturni aktivity mohou pFispét napfiklad k oZiveni
vefejného prostoru, jsou Castou pFileZitosti pro setkavani,
k utvafeni komunitnich vztahd, k podpofe lokalni identity,
k pfedchazeni a mirnéni sociopatologickych jevii. Mohou
také do oblasti prilakat nové podnikatelské subjekty

s vysokym multiplikacnim efektem?? a rozvijet tak mistni
ekonomiku. Ve vysledku lze tedy tvrdit, Ze kultura
vyznamné plsobi na droveii kvality Zivota obyvatel mésta

a soucasné ma silny vliv na vnimani atraktivity mésta pro
soucasné a potencialni obyvatele a hosty. Atraktivita mésta
ma takeé vliv na investi¢ni rozhodovani pfi hledani nového
mista pro obchodni expanzi, kdy investofi chtéji svym
sou€asnym a budoucim pracovnikiim zajistit vy3si droven
kvality Zivota a podpofit tak jejich vykonnost. Kultura mize
pFispét k ekonomickému rozvoji mésta a ve vysledku neni
Cisté vydajovou zaleZitosti, ale i pfijmovou pfileZitosti.

Témata podkapitoly postupné rozebiraji charakteristiku
infrastruktury, kde uvadime pocty , kategorie a druhy
kulturnich zafizeni, rozliSujeme primarni a sekundarni
zafizeni. Dalsi téma se vénuje dostupnosti kulturnich
zafizeni ve mésté, pfedeviim dostupnosti a deficitim
komunitni Zivot obyvatel a kvalitu jejich Zivota. Témata
této podkapitoly napliiuji sledovany jev AOO3 - zafizeni
obcanského vybaveni.

3.6.1 CHARAKTERISTIKA INFRASTRUKTURY

Praha je centrem kultury a kulturnho déni Ceské republiky.

V Praze je soustiedén vysoky pocet kulturnich instituci

a zafizen, a to i ve srovnani se zahrani¢nimi mésty (Viden,
Varsava, Berlin). Téma ukazuje pfinos kultury, déle popisuje
existujici kulturni infrastrukturu a jeji kategorizaci a jednotlivé
pocty kulturnich zafizeni. Analyza poctu kulturnich zafizen{

32 —— Pavodné makroekonomicky pojem; jde o jev, kdy vysledny finanéni
obnos je vyssi nez finantni obnos vloZeny. Pfikladem mohou byt vefejné pobidky,
které vyvolaji poptavku u dal3ich subjektd, které vyprodukuji dodatecnou
ekonomickou hodnotu. V méstském prostiedi mohou urcité funkce lakat

do lokality dalsi ekonomické aktivity a zvySovat tak ekonomicky vynos.
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ukazuje, Ze deficity jsou v sekundérni infrastrukture, tedy
v podplrnych zafizenich, které slouzi k vyrobé, skladovani,
zkousenf, vyuce ¢i depozitaci.

Praha je kulturnim centrem Ceské republiky. V&tsina
kulturnich aktivit na Gzemf republiky je pofadana v Praze.
Zarok 2017 bylo v Praze realizovano 213 942 kulturnich
akci, tedy v priméru 586 denné™, coz je suverénné nejvyssi
kulturni aktivita v ramci republiky. Kulturni vyznam Prahy
potvrzuje také zapis historického jadra mésta na Seznam
svétového dédictvi UNESCO a ziskanf titulu Kreativni mésto
literatury. Velky kulturni vyznam Prahy a vysoka kulturni
aktivita je odvodnéna také vysokym poctem kulturnich
instituci a zafizeni nadregionalniho vyznamu, které se

v Praze nachazeji. To jsou napfiklad scény Narodniho divadla
(Narodni divadlo, Statni opera, Nova scéna, Stavovské divadlo),
Narodni muzeum, Narodni knihovna, Ceska filharmonie,
Narodni galerie, ¢i Uméleckopriimyslové muzeum. Dale

se v Praze nachazi 49 narodnich kulturnich pamatek

a 2110 pamatkové chranénych objektd (200.2.2.3),

vCetné tfi nejnavstévovanéjsich paméatek v republice

za rok 2018 - Prazského hradu, Petfinské rozhledny

a Starého zidovského hibitova (Pinkasovy synagogy).

V roce 2018 IPR zmapoval kulturni zafizeni dle vlastni
metodiky mapovani kultury v hl. m. Praze. V rémci vyzkumu
identifikoval na tzemi Prahy celkové 673 kulturnich
zafizeni (1.04.3.01), které rozdélil do nésledujicich kategorif
(> Obr. 3.6.1.1). Z hlediska poctu kulturnich zafizeni

Praha vyniké nejen v tuzemském, ale i v mezinarodnim
srovnani. V Praze se nachazi vice divadel na obyvatele -

13 323 obyvatel na jedno divadlo - neZ napfiklad v téméf
dvojnasobné vétsi Pafizi - 15 292 obyvatel na jedno divadlo
- a trojnasobné vétsim Berliné - 24 986 obyvatel na jedno
divadlo. Sousedni Varsavu a Viden prevysuje Praha jak v poctu
divadel (Varsava 27, Videfi 26), tak v po¢tu muzef a galerii
(Varsava 66, Videri 56). S vyjimkou Bratislavy vsak Praha
zaostava v oblasti kultury za vSemi sousednimi hlavnimi
mésty v objemu veFejnych vydaji na obyvatele (Var3ava

64 K¢/obyv., Viden 138 K&/obyv., Berlin 122 K¢/obyv.), v Praze
¢ini pouze 38 K¢/obyv. (i.04.3.04). Méstské ¢asti v ramci svych
grantovych program( pfispivaji na rozvoj kulturné-komunitnich

sluzeb v lokalitach objemem necelych 37 miliond K& (1.11.2.02).

Pocet kulturnich zafizeni je s ohledem na velikost a populaci
mésta vysoky. Za existujici deficit miZzeme povazovat

absenci koncertni siné, ktera vyhovuje modernim technickym
standardtim. Vét§ina zjisténych existujicich deficitd kulturni

33 ——  Zdroj: GoOut

infrastruktury se netyka infrastruktury primarni - tedy té,
ktera je navstévovana koncovym uzivatelem - ale sekundarni
infrastruktury, tj. podptrnych zafizeni. Jde pfedeviim

0 zafizeni, ktera slouzi k vyrobé, skladovéni, zkouseni, vyuce,

¢i depozitaci. Pfikladem jsou divadelni dilny a sklady, zkusebny
pro soubory nového cirkusu a orchestralni télesa, depozitare
pro muzea a galerie. Sou¢asné deficity citelné komplikuji provoz
instituci a zabranuji expanzi produkce. Pfipadny budouci rozvoj
kulturni infrastruktury by se mél vénovat nejen vystavhé
novych primarnich zafizeni, ale pfedevsim doplnéni stavu
podplrnych zafizenf a tim zmirnit existujici deficity.

3.6.2 DOSTUPNOST KULTURNICH ZARIZENI

Téma popisuje prostorové rozlozeni kulturni infrastruktury

v Praze, konkrétné divadel, kin, hudebnich klubd, koncertnich
salll, muzef a galerif, vystavnich sini, multifunkénich arén

a sald, knihoven, kulturnich komunitnich zafizeni, zahrani¢nich
kulturnich zastoupeni. Déle predklada zavéry analyzy
soucasnych infrastrukturnich potfeb z hlediska kulturné-
komunitnich center a knihoven, mapuje deficitni oblasti
(lokality) na zakladé dochazkovych vzdalenosti a poctu

obyvatel bydlicich v dochézkové vzdalenosti (po méstskych
¢astech) stavajicich kulturné-komunitnich center a knihoven.

Velké ¢ast kulturnich zafizeni je soustfedéna v centru mésta.
Na Gzemi méstské casti Praha 1 se nachazi 277 z celkového
poltu 673 zafizeni (1.04.3.01), tzn. 41 % vSech kulturnich
zafizeni v Praze se nachazi v centru mésta. Zde také

sidli vétSina kulturnich instituci nadregionalniho vyznamu

v Praze. Kromé méstské ¢asti Praha 1 se nejvétsi koncentrace
kulturnich zafizeni vyskytuje v méstské casti Praha 7,
konkrétné 58 zafizeni. I z tohoto divodu je na Gzemi méstské
¢asti provozovan koncept kulturni ¢tvrti Art District 7, ktery
je postaven na vzajemné blizkosti zde sidlicich instituci

(> 0br. 3.6.2.1).

Pro zajisténi zakladni kulturni obsluZnosti jsou klicova
kulturné-komunitni centra a knihovny. Diivodem je jejich
funkce, i dil¢i orientace na specifické skupiny osob, jako jsou
napiiklad rodiny s détmi ¢i seniofi. Tato zaFizeni zajistuji
zakladni a nizkobariérovy pfistup ke kultufe. Snadny
pristup je predpokladem pro otevienost obyvatell ke kultufe,
pfitomnost zafizeni podporuje také rozmanitost vyuziti

3.6.1.1 Pocet kulturnich zafizeni dle kategorii na Gzemi Prahy

IPR Praha 2020 / data: IPR Praha 2018
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3.6.2.1 Kulturni zafizeni
IPR Praha 2020 / data: IPR Praha 2018
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v lokalité. SniZuje tak nutnost cestovat do jinych ¢asti mésta,
¢imzZ jsou snizené naroky a naklady na dopravu a dochazi
k podpore koncepce mésta kratkych vzdalenosti.

Pro identifikaci rozloZeni vyse zminénych zafizeni byly

vyuZzity studie Analyza infrastrukturnich potfeb hl. m. Prahy
(zamé&Fena na infrastrukturu vybrané obcanské vybavenosti):
4A Kultura - Kulturné komunitni centra [21] a Analyza
infrastrukturnich potfeb hl. m. Prahy (zaméfena na
infrastrukturu vybrané obc¢anské vybavenosti): 4B Kultura -
Knihovny [22]. Z hlediska polohy ve mésté je vétsina kulturné-
komunitnich center soustfedéna ve vnitfnim mésté, dostatecné
obslouZena je i fada periférnich sidlist (- Obr. 3.6.2.2).
Kulturné-komunitni centra jsou provozovana jak méstskymi
¢astmi, jejich prispévkovymi organizacemi, tak soukromymi
subjekty a cirkvemi. Na Gzemi hl. m. Prahy evidujeme

57 téchto zafizeni (1.04.3.02). RozloZeni knihoven je v ramci
prostoru mésta rovnomérné;jsi. Z celkového poctu 87 knihoven
(1.04.3.03) je 45 knihoven, tj. 52 %, provozovano pfispévkovou
organizaci hlavniho mésta Prahy - Méstskou knihovnou v Praze.
Ostatni knihovny, s vyjimkou Nérodni knihovny, jsou zpravidla
provozovany méstskymi ¢astmi, pfedevsim ty v okrajovych
Castech mésta. V soucasnosti prochazeji knihovny provozované
Méstskou knihovnou v Praze postupnou transformaci, jejimz
cilem je umoZznit poskytovani vétsi skaly kulturné-komunitnich
aktivit a funkci. Jednim ze zamér( je suplovat ¢i dopliiovat
obsluzZnost predevsim v oblastech, které vykazuji nizsi miru
saturace infrastrukturnich potfeb kulturné-komunitniho centra.

(zemf s nizkou drovni saturace infrastrukturni potfeby kulturné-
komunitnich center a knihoven identifikoval IPR v rdmci Analyzy
infrastrukturnich potfeb Prahy a jeji aktualizace pro potieby
UAP. Uzemf s nedostatkem hledal pomoci vypocitani dzemf

s pési dostupnosti zafizeni (- Obr. 3.6.2.2 / 3.6.2.5) a zjisténi
poctu obyvatel zde bydlicich (- Obr. 3.6.2.3 /3.6.2.6) .

Idealni pési vzdalenost od zafizeni IPR urcil do 800 m.

V takovéto vzdalenosti Zije 27,4 % obyvatel v pfipadé kulturné-
komunitnich center (1.11.2.03) a 44,4 % obyvatel v pfipadé
knihoven (i.11.2.04). Za hrani¢ni oznadil vzdalenost 1 500 m.
Jako oblasti s nizkou Grovni saturace identifikoval lokality,

pési dostupnost. V pfipadé kulturné-komunitnich center

jde predevsim o lokality Sidlisté Jizni Mésto 1. jih, Sidlisté
Prosek ¢i Vrovice (= Obr. 3.6.2.4). V pfipadé knihoven to
jsou predeviim lokality Libef, Sidlisté Cerveny Vrch &i Branik
(> 0Obr. 3.6.2.7). Vzhledem k rovnomérnéjsimu rozlozeni
knihoven v rdmci mésta jde o slabsi pfipady nedostupnosti
nez v oblasti kulturné-komunitnich zafizeni. Analyzou nebyla
nalezena korelace mezi charakterem zastavby a Grovni saturace
potfeby kulturné-komunitnich center. Lokality s charakterem
zastavby modernistického sidlisté a s klasickou blokovou
zéstavbou se vyskytuji u obou extrémd miry saturace potfeby.
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popfena.

V ramci vySe zminéné Analyzy infrastrukturnich potfeb Prahy
IPR identifikoval také oblasti s opacnym charakterem, tedy

s nejvyssi Grovni saturace infrastrukturni potfeby kulturné-
komunitniho centra a knihovny. Jde o Gzemi, kterd disponuji
vzdélenosti od zafizeni, tedy do 800 metr(. V pfipadé kulturné-
komunitnich zafizeni jde napfiklad o tyto lokality: Nusle,
Sidlisté Repy, Hole3ovice ¢ Sidlisté Novodvorska. V ptipadé
knihoven jde o lokality: Staré Mésto, Nové Mésto, Vinohrady

¢i Vojtésska ctvrt. Vysokou Groven saturace potfeby knihovny
maji také okrajové ¢asti mésta. Toto lze vysvétlit skute¢nosti,
Ze v okrajovych ¢astech mésta jsou knihovny provozovany ¢asto
v budovach mistniho obecniho Gfadu, tedy je jednodussi pro

né zarucit fyzicky prostor.

3.6.3 ZAVER PODKAPITOLY

Z hlediska poctu kulturnich zafizeni a rozvinutosti kulturni
oblasti je Praha na dobré drovni. Za deficit miZeme
povazovat absenci koncertni siné, ktera by vyhovovala
modernim technickym standardiim. Nedostatky IPR
analyzoval v Grovni dostupnosti kulturné-komunitnich

v oblastech se Spatnou aZ nulovou pési dostupnosti KKC,

tj. s KKC dale neZ 1 500 metrt od mista bydlisté. Sice
dotacni titul jednotlivych méstskych ¢asti podporuje
soucasné aktivity, ale pro vybudovani novych zazemi pro
komunitni Zivot nestaci. Pro feSeni je moZné vybudovat
nové objekty, vyuZit jiz existujici prazdné prostory ¢i posilit
dedikované dotacni tituly méstskych casti. Velmi pozitivni
v tomto ohledu je probihajici transformace pobocek Méstské
knihovny v Praze, kde cilem je zvysit moZnosti poskytovani
kulturné-komunitnich sluZeb a aktivit. Zakladni kulturni
obsluZnost ma byt poskytovana v misté bydlisté. Pro tento
zameér jsou klicovymi poskytovateli kulturné-komunitni
zarizeni a knihovny.

Praha disponuje vysokym poctem primarnich kulturnich
zarizeni v ramci své kulturni infrastruktury, ale potyka

se s deficity v sekundarnich, tedy podpirnych, zafizenich -
nezbytné je doplnéni chybéjicich kapacit. Tim jsou mysleny
napfiklad divadelni dilny, ateliéry, zkuSebny, depozitafe

a sklady. Soucasné deficity bohuZel citelné znesnadriuji
dalsi rozvoj profesionalniho i amatérského uméni a kulturni
scény ve mésté.

3.6.2.2 Kulturné-komunitni centra a jejich dochazkova pasma
IPR Praha 2020 / data: IPR Praha 2018, 2019
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3.6.2.3 Obyvatelé bydlici v dochazkovém pasmu kulturné-komunitnich center
IPR Praha 2020 / data: IPR Praha 2019
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3.6.2.4 Dostupnosti kulturné-komunitnich center v lokalitach vystavéného prostredi

IPR Praha 2020 / data: IPR Praha 2019

3.6.2.6 Obyvatelé bydlici v dochdazkovém pasmu knihoven
IPR Praha 2020 / data: IPR Praha 2019
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3.6.2.5 Knihovny a jejich dochazkova pasma
IPR Praha 2020 / data: IPR Praha 2019
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3.6.2.7 Dostupnost knihoven v lokalitach vystavéného prostiedi
IPR Praha 2020 / data: IPR Praha 2019
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3.7 NabozZenska krajina

NaboZenstvi hraje ve vefejném prostoru mésta vyznamnou
roli, a to i pFes skutecnost, Ze se za véFici v Praze povazuje
jen necela pétina obyvatel. V Praze se nachazi vysoky podil
duchovnich staveb s historickym vyznamem - pamatkové
chranéné chramy, kostely, klastery ci kaple. Historicky
vyznamné stavby jsou dileZité nejen pro utvafeni Ceské
narodni identity, jsou soucasti naseho kulturniho dédictvi,
ale maji i vyznam pro kulturni Zivot ve mésté i cestovni
ruch.

Cilem podkapitoly®* je pfedstavit strukturu a charakter
naboZenské krajiny v Praze [23], tedy poCty véFicich
hlasicich se k riznam denominacim podle s&itani lidu

a jejich vyskyt ve mésté, aktivni farnosti a naboZenska
spolecenstvi vietné jejich trvani. Jak se struktura véficich
prolina se strukturou a rozmisténim sakralnich staveb ve
mésté a jak se zménilo jejich vyuZiti v poslednich letech.
Druhé téma podkapitoly se zabyva vyuZitim sakralnich
staveb pro kulturné-komunitni ¢innosti v mistech jejich
pusobeni a ve vztahu k ndboZenskym a duchovnim
spole¢nostem a cirkvim riiznych denominaci. Témata
této podkapitoly napliiuji sledovany jev AOO3 - zafizeni
obcanského vybaveni.

3.7.1 CHARAKTER NABOZENSKE SPOLECNOSTI A KRAJINY

Téma se zabyva strukturou ndbozenské krajiny v Praze,
rozmisténim sakrélnich objektd v Praze a jejich druhy, cozZ jsou
nabozensky aktivni kostely, fary, farni centra, kaple, kl&stery,
modlitebny, shorové domy, medita¢ni centra a synagogy. Téma
dale zminiuje mnozstvi véficich v Praze podle dat ze s¢itani
(SU 2011 ajejich strukturu podle nabozenskych smér,
spolecnosti a cirkvi. Podavéa prehled, jak je strukturovana
nabozenska krajina v Praze a jak se méniv pribéhu let

s vyvojem nabozenské spolecnosti mésta.

v o

Ve scitani v roce 2011 se jako véFici oznacilo 18,9 %, tj.
239 tis. obyvatel. Nejvétsi ndbozenskou skupinou jsou véFici,
ktefi se nehlasi k zaddné konkrétni cirkvi, téch jej pfiblizné 100
tisic (> Obr. 3.7.1.1). Dal3i skupiny pfedstavuji fimskokatolicka
cirkev s pFiblizné 80 tis. véficimi, neinstitucionalizovani

katolici s cca 8 tis., élenové Ceskobratrské cirkve evangelické

se 7 tis. a po priblizné 6 tis. véficich se hlasi k pravoslavné
cirkvi v ¢eskych zemich a Cirkvi ¢eskoslovenské husitské.

Ostatni véFici se identifikuji s mnoZstvim dalSich mensich

34 —— Text podkapitoly pfedstavuje upravenou verzi textu zpracovaného
v ramci projektu ,Mapovani naboZenské krajiny v Praze v roce 2018*
zpracovaného RNDr. Kamilou Klingorovou, Ph.D. [23]
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cirkvi a néboZzenskych spolecnosti nebo naboZenskych smérd,
jako je katolictvi, evangelikalismus, buddhismus, islam aj.
Struktura véFicich obyvatel Prahy se od celorepublikového
priméru lisi vysokym podilem mensinovych naboZenstvi

a cirkvi. Vy33i procentualni zastoupeni maji zejména
pravoslavné a evangelikalni cirkve, ale i véFici nekfestanskych
nabozenskych spolecnosti - buddhismu, hinduismu,

islamu. Vétsi ndbozenska pluralita souvisi s vétsim podilem
cizincl i vétsim zajmem o men3i kfestanské cirkve mezi
mladymi vzdélanymi lidmi. Vysoka heterogenita véficich

je patrna v centru mésta - Staré Mésto, Vy3ehrad, Nové

Mésto a v dalsich ¢astech s vyssi koncentraci cizincd, napf.
ve Stodilkach. Podily véficich také klesaji smérem od
historického jadra mésta, kde Zije od 23 do 18 % véficich
obyvatel v priméru v méstské ¢asti, k pfiblizné 16 az 12 %
véficich v okrajovych castech mésta, zejména v méstskych
¢astech venkovského charakteru, nejméné napf. v Nedvézi,
Kreslicich, Pfedni Kopaning, Bfezinévsi aj.

Vysoké pluralita vérficich se odrézi i ve formé sakralnich
objektd. V Fijnu 2018 se v Praze nachazelo celkem 422
objekt, které aktivné slouzily k modlitbam a setkavani véFicich
nebo &lent nadboZenskych spolecnosti. Dalsich priblizné 50
naboZenskych objektl je bud chatrajicich, zcela zaniklych,
nebo jiz neslouzi k aktivitam véficich a doslo k jejich konverzi
napriklad na galerie, muzea, ale i soukromé domy, firmy,
sklady a podobné. Mezi naboZensky aktivnimi objekty je
163 kosteldl, 62 far a farnich center a dale kaple, klastery,
modlitebny, shorové domy, meditacni centra a synagogy.
Nékteré objekty farnosti a sbory se pfimo oznacuji za
komunitni centra, kde se nachazi nejen modlitebna, kaple i
kostel, ale i prostory pro dalsi komunitni aktivity cirkve nebo
nabozenské spolecnosti, jako jsou napf. pfednaskové saly,
ucebny, hudebni saly, sportovni sély, provozni zazemf aj.

Sakrélni objekty jsou ¢asto dominantni soucasti sidel. Alespon
jeden kostel se nachazi ve vétsiné méstskych ¢asti. Nejvétsi
koncentrace sakralnich objektd je v historickém jadru mésta,
na Gzemi Prahy 1 a Castecné Prahy 2, zejména v katastralnich
izemich Hrad¢any, Mala Strana, Staré Mésto, Nové Mésto

a Vysehrad. Pficinou této koncentrace je historicky vyvoj,
historicky a spolecensky vyznam, vy3si koncentrace i pluralita
véficich. Polet sakralnich objektd se sniZuje se vzdalenosti od
centra mésta. Mimo historické centrum je vyssi koncentrace
sakralnich staveb patrna také v oblasti Bfevnova, Bubence,
Dejvic, StfeSovic, Smichova, Vinohrad a Libné. V oblasti
modernistického mésta se situace zménila zejména po roce
1989. V poslednich 30 letech zde byly vystavény nové kostely,
¢asto i s komunitnimi centry, nebo z iniciativy ob¢ant opraveny
ty staré. Celkem Ctvrtina dnes aktivnich sakralnich staveb
vznikla po roce 1989 (- Obr. 3.7.1.2).

Z nabozenskych smér(i je v Praze nejvyznamnéji zastoupeno
kFestanstvi (400 sakralnich objektd), dale v pofadi podle
vyznamnosti buddhismus, Zidovstvi, isldm a hinduismus.
Sakralni mista provozuje okolo 67 naboZenskych subjekti
(cirkvi nebo nabozenskych spole¢nosti), z nichz mnohé se
jesté dale déli na farnosti, shory ¢i obce, obvykle s plisobnosti
v jednotlivych méstskych ¢astech. Jsou zde zastoupeny témér
viechny statem registrované cirkve a nabozenské spolecnosti.
Nejvétsi pocet sakralnich staveb provozuje fimskokatolicka
cirkev, a to 217 objektd, ostatni cirkve provozuji vyrazné
mensi pocet objektd, napf. Cirkev ¢eskoslovenska husitské
provozuje 24 objektl. Z nekfestanskych spole¢nosti ma
nejvétsi zastoupeni Ustiedi muslimskych obci s celkem

6 objekty a Zidovska obec v Praze s 5 objekty. To, kolik
aktivnich naboZenskych objektd jednotlivé cirkve a spole¢nosti
provozuji, je ovlivnéno poctem véFicich, historickou tradici

a strukturou véricich. Cirkev bratrska je v poslednich

dvou desetiletich jednou z nejvyraznéji rostoucich cirkvi,

ze 419 véricich v roce 1991 na 1 832 v roce 2011. To se
odréziive vysokém poctu aktivnich sakralnich objektd
vzhledem k malé ¢lenské zakladné. Naopak pocty véficich
Nabozenské spolecnosti Svédkové Jehovovi, kterd provozuje 13
objektd, za posledni tfi desetileti spise klesaji. U progresivnich
cirkvi s mladsi strukturou véricich, zejména s vétsim poctem

mladych rodin s détmi, je vyssi tlak na zakladani a udrzovani
aktivnich nabozenskych center. U nejpocetnéji zastoupenych
cirkvi to plati nap¥iklad pro Cirkev bratrskou ¢i Ceskobratrskou
cirkev evangelickou, které provozuji 23 objekt(. Za
nejprogresivnéji se vyvijejici naboZenské spolecnosti

s velmi mladou strukturou véficich lze povaZovat
evangelikalni cirkve jako napfiklad Kfestanska spolecenstvi

s 10 objekty, Cirkev adventistl sedmého dne s 7 objekty,

Apostolskou cirkev ¢i Evangelickou cirkev metodistickou.

3.7.2 NABOZENSKA KULTURNE-KOMUNITNI CENTRA

Téma se zabyva spolecenskou funkci sakrélnich staveb
provozovanych nabozenskymi spolecnostmi a jejich otevienosti
Sirsi vefejnosti v podobé kulturné-komunitnich center.

Nejvyraznéjsim trendem, ktery je patrny zejména v poslednich
nékolika letech a bude ovliviiovat ndboZenskou krajinu

Prahy i v budoucnosti, je snaha naboZenskych spole€nosti
otevfit své prostory a nabizené aktivity Sirsi vefejnosti.

Z celkového poctu 422 aktivnich sakralnich objektl lze

3.7.1.1 Struktura naboZenské viry v Praze
IPR Praha 2020 / data: SLDB 2011

B 8% Véficl - nehlasici se k Zadné
cirkvi ani ndbozenské spole¢nosti

11 % véfici - hlasici se k cirkvi,
naboZenské spolecnosti

B 37% beznaboZenské viry

44 % neuvedeno
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3.7.1.2 Sakralni objekty podle jejich vyuZiti
IPR Praha 2020 / data: IPR Praha 2018
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o sakralni objekty, které provozuji aktivity, jeZ jsou otevieny
nejen pro vérici dané ndbozenské spolecnosti, ale i $irsi
nevérici vefejnosti. Jako kulturné-komunitni centra jsou
definovéany ty objekty, které provozuji ve svych prostorach
Sirokou skélu aktivit - vystavy, koncerty, prednasky, kurzy,
krouzky pro déti, divadlo, sportovni aktivity atd. a zaroven své
aktivity zaméruji na co nejvice skupin obyvatel - déti, mladez,
seniory, rodice s malymi détmi.

Vétsinu kulturné-komunitnich center provozuje
fimskokatolicka cirkev (31 z 58), men3i pocet v&tsi
evangelické a evangelikalni cirkve, napf. Cirkev ¢eskoslovenska
husitska 7, Cirkev bratrska 7, Ceskobratrska cirkev evangelicka
3. Pravé evangelické a evangelikalni cirkve jsou nejvice
naklonény kulturné-komunitnim aktivitdm pro vefejnost.
Napfiklad Cirkev bratrské provozuje 7 kulturné-komunitnich
center z celkového poctu 18 sakrélnich objektd této cirkve

v Praze, je ji tedy mozné, vzhledem k cca 1 800 véficich,
oznacit za cirkev nejvice otevienou verejnosti. Naopak

malo aktivni v kulturné-komunitnich zaleZitostech jsou
Ceskobratrska cirkev evangelicka a Nabozenska spole¢nost
Svédkové Jehovovi. Vét3ina objektl byla transformovéana

v kulturné-komunitni centra az po roce 1990.

Jedna tfetina ze vSech naboZenskych kulturné-komunitnich
center se nachazi v jadrové ¢asti mésta, zejména na Starém
a Novém Mésté. Smérem dale od centra mésta se jejich
koncentrace snizuje. V modernistickém mésté se nachazi
pouze nékolik kulturné-komunitnich center a jejich rozmisténi
je rovnomeérné, v okrajovych ¢astech mésta se nachazeji
pouze tfi, v Kolodé&jich, Nebugicich, Seberové. Jejich vznik

a poloha zavisi na podilu véficich v dané méstské ¢asti,
pfipadné komunité a hlavné na iniciativé konkrétnich cirkvi

a naboZenskych spole¢nosti, jejich pfedstaviteld a ¢lend

(> 0br.3.7.2.1).

3.7.2.1 Kulturné-komunitni centra v sakralnich objektech dle provozovatele

IPR Praha 2020 / data: IPR Praha 2018
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fimskokatolicka cirkev

Cirkev ¢eskoslovenska husitska
®  (irkev bratrska

Ceska cirkev evangelické
®  kl&sterni KKC

apostolska cirkev

®  ostatni provozovatelé

zastavéné stavové lokality

3.7.3 ZAVER PODKAPITOLY

Praha je bohata na mnoZstvi a rozmanitost sakralnich
staveb na svém (izemi. Historicky se v Praze tyto stavby
koncentruji zejména v historické ¢asti mésta, kde je

také patrna nejvétsi pluralita téchto staveb. Nékteré

z téchto kostelli a chram(i, zejména v historickém centru
Prahy, se v poslednich tfech desetiletich staly primarné
turistickymi cili, aniZ by jejich duchovni role byla utlumena
(katedrala sv. Vita, Vaclava a Vojtécha, bazilika sv. Jifi,
kostel VSech svatych, chram sv. Mikulase, kostel Panny
Marie Vitézné se soskou Prazského Jezulatka, Tynsky
chram). Rozmisténi a typ sakralnich staveb (zce souvisi

s mnozZstvi, typem a koncentraci véficich v dané oblasti.

U nékterych sakralnich staveb doslo v poslednich letech

ke zméné jejich vyuZiti, nebo k zaniku, typické pro kostely
v centru mésta (kostely sv. Anny a sv. Michala) nebo naopak
k rozsifeni jejich vyuziti (kostel Panny Marie Snézné

a frantiskansky klaster mensich brat¥i, kostel sv. Jilji

a dominikansky klaster, kostel Panny Marie Vitézné

a karmelitansky klaster).

V Praze lze najit nezanedbatelné mnoZstvi kosteli &i
naboZenskych center, které hraji aktivni roli v kulturné-
spolecenském vyZiti obyvatel mésta. Trendem poslednich
let je otevirani nékterych cirkvi $irsi vefejnosti ve formé
kulturné-komunitnich center a reaguji na zvySujici se
poptavku nejen véFicich, ale i ostatnich obyvatel méstskych
Casti po spolecenskych, vzdélavacich ¢i charitativnich
aktivitach a zaroven reflektuji naboZenské trendy objevujici
se v Praze v poslednich letech (Noc kosteld, koncerty,
pfednasky, vystavy, programy pro rizné skupiny obyvatel
od déti po diichodce). Ty ukazuji na zvy3ujici se roli
naboZenstvi v kazdodennim Zivoté lidi a na vzristajici
pluralitu naboZenskeé scény.

3. Obcanska vybavenost | 3.7 Nabozenska krajina
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4. REKREACNI VYBAVENOST

4.1 Rekreacni vybavenost

Rekreace a sport jsou jinymi slovy souhrnem pohybovych
aktivit, které vétSina populace vykonava v ramci svého
volného €asu pro zachovani dobré télesné i dusevni
kondice. Pro mensi ¢ast populace pfedstavuji pohybové
aktivity zdroj obZivy, at uZ to znamena zaméstnani ve
sluzbach, nebo pfimy vykon sportovnich aktivit. Prostfedi
mésta by mélo prispivat ke kvalité Zivota obyvatel
vhodnymi podminkami pro zdravy Zivotni styl, umoznit
obyvateltim v3ech vékovych kategorii kaZdodenni relaxaci
a rekreacni sportovani, organizovany i neorganizovany
sport.

Cilem podkapitoly je seznamit ¢tenare s rekreacni

a sportovni vybavenosti v Praze. (vodni téma ukazuje,
kde vSude se daji ve mésté vykonavat pohybové aktivity.
Pfredstavuje infrastrukturu rekreacni a sportovni
vybavenosti. Pro kazdodenni relaxaci a rekreaci jsou
zakladnim prostorem volné pristupné plochy mésta,

které sleduje druhé téma. Dale se podkapitola v tématu
Sportovisté za Gplatu nebo s definovanym rezimem zabyva
druhy a typy otevienych i krytych rekrea&nich areall

a sportovist. Zda maji Prazané dostatek pfileZitosti pro
rekreacni sportovani a neorganizovany sport, hodnoti IPR
ve svych analytickych studiich. Poslednim samostatnym
tématem je infrastruktura pro vrcholovy a vykonnostni
sport. Témata této podkapitoly napliiuji sledovany jev
BO15 - rekreacni oblasti.

4.1.1 POHYBOVE AKTIVITY

Mésto nabizi rekreacni a sportovni pfileZitosti jak v krajinném
prostedi, tak ve vystavéném prostredi. Cast téchto moZnosti
je vefejné i zcela volné k dispozici vsem obyvatellim, ktefi

0 né projevi zajem, ¢ast je vsak striktné vyhrazena pro

presné definované aktéry. A nékde se tyto dva svéty prolinaji
a vzajemné sdileji prostor.

Kazdé mésto by mélo obyvatelim nabizet prostfedi pro
kazdodenni oddech a relaxaci, rekreacni sportovani

a neorganizované pohybové aktivity nebo jen pobyt

v pfirodnim prostfedi a tak podporovat podminky pro zdravy
Zivotni styl svych obyvatel a pFispivat k jejich kvalité Zivota.

PFi utvéfeni mésta je tak dalezZité pamatovat nejen na ty formy
rekreace, které se konaji v pfirodnim prostfedi nebo v prostredi
prirodé blizkém, ale téZ na prostredi, které je za Gcelem
rekreace vytvoreno. PFi posuzovani Grovné vybavenosti mésta
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je nezbytné rozlisovat vybaveni pro vrcholovy a vykonnostni
sport od vybavenosti pro neorganizovanou télovychovu,
rekreacni sportovani a pfileZitostnou i kaZzdodenni,
pohybovou aktivitu obyvatel. Zvl&stni skupinou vybavenosti
je Skolni télovychova. Mezi témito druhy vybavenosti existuji
rGizné formy vétsi ¢i mensi integrace ve vyuZzivani sportovni
infrastruktury organizacemi vykonnostniho sportu, sportovnimi
kluby a télovychovnymi jednotami, Skolami i neorganizovanou
vefejnosti (- Obr. 4.1.1.1).

Zakladni struktura Gzemi vhodnych v Praze k rekreaci
vychazi z krajinnych danosti mésta, pfirodniho reliéfu

a ze systému méstské krajiny (100.2). Pfirodni osy smé&fujici
z oteviené krajiny ke stfedu mésta vytvareji zakladni kostru
zelené infrastruktury a jsou hlavnimi prostory pro rekreaci

a odpocinek obyvatel - Klanovicky les s Xaverovskym hajem,
tzemf Divoké a Tiché Sarky, Komo¥ansky les s ModFanskou
rokli a Kopaninsky les. Dale to jsou Gzemi viceméné ostrovniho
typu - Prokopské a Dalejské Gdoli, masiv Kunratického

lesa, hostivarska oblast s jadrem prehrady, trojska kotlina.
Klicovym nositelem rekreacnich pFileZitosti centra mésta je
prostor Vltavy. V historickém centru a v méstské strukture
vyuZivaji lidé pro rekreaci zejména plvodni historické
zahrady a parky zaloZené v 19. stoleti - nejvyznamnéjsi jsou
Petfinské a Letenské sady a obory Stromovka, Hvézda a vrch
Vitkov. V 8irSich souvislostech funguje rekreacni zazemi mésta
v pfilehlych oblastech Stfedoceského kraje, zejména okoli
Sazavy, slapské prehrady a Polabi v okoli Brandysa nad Labem.

Dédictvim Prahy je velké soustfedéni sportovni
infrastruktury slouZici profesionalnimu sportu, tj. zejména
vrcholovému a vykonnostnimu. V Praze byl k roku 2006 ve
srovnani Ctyf nejvétsich ¢eskych mést v absolutnich ¢islech

i nejvétsi pocet klasické sportovniinfrastruktury caste¢né
vyuzitelné i pro rekreacni a neorganizované sportovni aktivity,
tj. télocvicen, zimnich stadiond, bazénd a koupalist. Pfepoltem
na 100 tisic osob je ale zfejmé, Ze Praha je témito zafizenimi
vybavena nejméné, a to i ve srovnani s celorepublikovym
primérem?. Dle pasportizace sportovnich zafizeni Ceského
svazu télesné vychovy a sportu (CSTV)3® maji Praha a region
ve srovnani s ostatnimi regiony CR. V druhové skladbé
sportovist v Praze absolutné prevazuji kopané a tenis, dale
drobnéjsi hfisté pro odbijenou, hazenou a dalsi micové hry.
Boom zaZivaji kromé tenisu také squash, ricochet, florbal,

35 —— Srovnavajici sportovni zafizeni v nejvétsich ceskych méstech vychazi
z tdajti CSU za rok 2006, od roku 2007 nebyly srovnatelné tdaje vydany.
S ur¢itou mirou nepfesnosti vak stale odrazi pomérné vybaveni vybranych typl

sportovni infrastruktury v nejvétsich méstech.
36 ——  Pasportizaci sportovnich zafizeni CSTV zpracovala spole¢nost KPMG
vroce 2012.

plazovy volejbal zvétSuje se zajem o softbal, baseball, rughy,
americky fotbal, kriket apod., ale také adrenalinové sporty.
Po revoluci vznikl velky pocet rizné vybavenych fitness
center, zafizeni s umélymi horolezeckymi sténami,

lanové centra.

Komer¢nich zafizent, ktera vznikla po roce 1990, jsou
pfevazné vénovana neorganizovanym sportovné-rekreacnim
aktivitam obyvatel, napf. sportovné-relaxacni centra,
fitness centra - nejvétsi zafizeni tohoto typu jsou Factory-
Pro, tenisové kluby a riizna specializovana sportovisté.

Tato zafizeni vznikaji pfevazné v centralni oblasti mésta

a navazujici méstské struktury - tedy v Gzemich s velkou
koncentraci i pohybem obyvatel. Soukromnici jsou pocetné
nejvétsi skupinou zfizovatell sportovni infrastruktury v Praze,
radové jich je 3x vice nez tradi¢nich sportovnich organizaci, tj.
télovychovnych jednot a sportovnich klub, které vsak spravuji
plosné rozsahlé arealy.

Problémem sportovnich zafizeni komercniho charakteru je
nalezeni citlivé rovnovahy mezi cenou sluzeb, rentabilitou
a nevyvazenou vytiZenosti zafizeni béhem dne a tydne.
Pomérné vysoké ceny sluzeb mohou byt pro urcitou ¢ast
populace, zejména pro mladez, prekazkou k ¢astéjSimu
vyuzivani, které by vedlo k navyku pravidelného sportovéni,
slouzilo jako prevence pfed nemocemi i jako soucast programi
protidrogové prevence. Komercionalizace sportovnich zafizeni
s sebou nese také riziko promény na vyuZziti se sportem
souvisejicim pouze okrajové, pohybové aktivity se pak

stavaji jen doplikem jiné zabavy, stravovani a luxusniho
ubytovani. Obecné chybi Sirsi G¢inna podpora z verejnych
rozpocCtl pravidelného sportovani obyvatel, ktefi nejsou

nikde organizovani. Celospoletensky se ukazuje nedostatek
sportovnich areélt provozovanych a vlastnénych vefejnym
sektorem, které by byly schopny zajistit efektivni provoz
zafizeni i pro neorganizované sportovani vefejnosti

a mlddeZe bez zavislosti na pfimém zisku.

4.1.2 VOLNE PRISTUPNE PLOCHY

Zé&kladnim prostorem pro kazdodenni relaxaci a rekreacni
sportovani jsou verejné pristupné plochy mésta, at uz jsou
soucasti krajiny, nebo vystavéného prostredi. Jejich mnoZzstvi
a charakter, dostupnost a vybavenost vytvari vice ¢i méné
kvalitni prostor pro sponténni, neorganizované rekreacni
pohybové aktivity.

Vyznamné rekreacni celky jsou pfevéazné soumistné

s pfirodnimi lokalitami nejvyssi krajinarské a prirodni

hodnoty. Nejvyznamné&jsim nositelem stavajicich a zejména

potencialnich rekreacnich prileZitosti Prahy je prostor feky
Vltavy s pFitokem Berounky s jejich bfehy, ostrovy, nabfezimi,
naplavkami a souvisejicimi prostory. Vyzvou a zasadnim
tkolem pro mésto je proména celého koridoru feky ve skutecné
funkénf, Zivy rekreacni prostor v celé své délce prichodu
hlavnim méstem vcetné plynulych vazeb do Stfedoceského
kraje. Tento v soucasné dobé nesourody prostor, v némz se
stiidaji mista Ziva a lidmi vyuzivana s misty lezicimi ladem
nebo nepfistupnymi ¢i vyuzivanymi pro zcela nevhodné funkce,
je ve své podstaté nejcennéjsim verejnym prostorem Prahy.
Vyznamnym krokem ke zlepSeni situace je pFijeti uceleného
biehd, ktery formuluje jednotné zésady spravy, prostupnosti,
vyuzivani a rozvoje Gzemi a nabizi ndméty, které je tfeba
rozpracovat a uvést v zivot. Pro kazdodenni relaxaci ma velky
vyznam dostupnost park( (100.2.1.3).

V parcich a v lokalitach krajiny ve mésté je trendem
intenzivni zajem viech méstskych €asti posilovat riizné
formy aktivni rekreace. Parky jsou vybavovany h¥isti pro
rGizné vékové kategorie, v poslednich letech se stavi Casto
in-line dréhy. Vybaveni mésta pro kazdodenni hry, relaxaci
a rekreacni sportovani ve volném prostoru - détska hfisté

(> Obr. 4.1.2.1) a vefejna sportovisté, tj. vefejné pFistupna

h¥isté pro starsi déti, mladez a dospélé (> Obr. 4.1.2.2) -
nepopiratelné zvysuji kvalitu Zivota ve mésté. Méstské ¢asti
vénuji nemalé prostiedky na regeneraci détskych hrist pro
nejmladsi vékové kategorie détii pro rekreacni sportovani
mléddezZe a dospélych. V poslednich letech byla znacna ¢ast
hfist opravena, vybavena ¢i zcela nové zaloZzena. Koncentrace
v Gzemnim pléanu vymezena a do zastavovani proluk, které
jsou vnitini rezervou stabilizovanych lokalit, je pfedpokladem
k tomu, aby nezanikaly stavajici hristé, placky a parky mistniho
vyznamu, ale naopak se hledaly prostiedky na jejich ddrzbu

a kultivaci.

Siti détskych hiist se IPR zabyvé podrobnéji, analyzuje
jejich dostupnost. Vymezuje Gzemi s idealni dochéazkou,

tj. do 200 m [3] - cca 3 aZ 4 min. a do vzdélenosti

600 m - cca do 10 min., kterou povaZuje za hranicni pro pési
dostupnost détskych h¥ist (> Obr. 4.1.2.1), a sleduje pocet
a podil zde bydlicich déti*”. Podle analyzy bydlelo v roce
2019 v Praze v pési dostupnosti détskych hiist 38 761 déti
- cca 88 %, z toho v idedlni dochazce 15 727 déti - 36 %

a bez pési dostupnosti bylo 5 486 déti - 12 %. Dostupnost
détskych hFist se zlepSuje — podil déti bydlicich v idealni
dochazce se oproti roku 2014 zvysil 0 3 %, k roku 2019
€inil necelych 36 % (i.09.2.08). Hustotu détskych hrist

37 —— Pésidostupnost détskych hfist se sleduje ve vztahu k détem

ve véku 3 az 5 let.
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4.1.1.1 Rekreacnfi a sportovni zafizeni a areély
IPR Praha 2020 / data: IPR Praha 2019
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4.1.2.1 Détska hristé a jejich dochazkova pasma
IPR Praha 2020 / data: IPR Praha 2019
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4.1.2.2 Vefejna sportovisté a jejich dochazkova pasma

IPR Praha 2020 / data: IPR Praha 2019
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v méstskych ¢astech analyza vyjadfuje prostfednictvim

podilu déti bydlicich v idealni dochazce (- Obr. 4.1.2.3). Pfi
hodnoceni bylo zjisténo, Ze z celkového poctu 614 obydlenych
lokalit v roce 2019 v celkem 200 lokalitdch bylo 100 % déti

v pési dostupnosti détskych hfist, z toho jen 6 lokalit mélo
100 % déti v idealni dochazce. Bez pési dostupnosti détskych
hFist jsou ¢asto lokality s nizkym poctem obyvatel, pfevazné
na okrajich mésta (> Obr. 4.1.2.4) - celkem 208 lokalit, z toho
317 lokalit nemélo déti v idealni dochéazce, ¢astecné jde

o lokality bez déti (131 lokalit). Vice prezentuje samostatna
analyticka studie Analyza infrastrukturnich potfeb hl. m. Prahy
(zamé&Fena na infrastrukturu vybrané obcanské vybavenosti:
5B Rekreace - Détské hiisté [24]. Hodnoceni je podrobnéjsi,
IPR zde poukazuje na Gzemi, kterych se deficit tyka.

Podrobnéji se IPR zabyva také veFejnymi sportovisti - sleduje
pési dostupnost celkem 308 hFist®. Zde je ideélni dochazkou
vzdalenost do 500 m [3] - cca do 8 min. a za hrani¢ni pro

pési dostupnost hfist se povazuje 1 000 m - cca do 16 min.

(> Obr. 4.1.2.2). Podle analyzy bydlelo v roce 2019 v Praze

v pési dostupnosti hfist 1 045 987 obyvatel - 80 %, z toho

v idealni dochédzce 614 827 obyvatel - 47 %, bez pési
dostupnosti bylo 265 061 obyvatel - 20 %. Situace se oproti
roku 2014 mirné zhorsila, podil obyvatel v idealni dochazce
poklesl 0 6 %, k roku 2019 inil necelych 47 % (i.09.2.07).
Hustota hfist v méstskych castech je patrnéa z podilu obyvatel
bydlicich v idealni dochazce (- Obr. 4.1.2.5). Bylo zjisténo,
Ze z celkového poctu 614 obydlenych lokalit v roce 2019
mélo 237 lokalit 100 % obyvatel v pési dostupnosti h¥ist,

z toho jen 40 lokalit 100 % obyvatel v idealni dochazce. Bez
pési dostupnosti hfist bylo 151 lokalit a 330 lokalit nemélo
obyvatele v idealni dochazce (> Obr. 4.1.2.6). (zemf se
Spatnou dostupnosti IPR hodnoti podrobnéji v samostatné
studii Analyza infrastrukturnich potfeb hl. m. Prahy
(zamé&Fena na infrastrukturu vybrané obcanské vybavenosti):
5C Rekreace - Vefejna sportovisté [25], kde zohlediuje

i dostupnost venkovnich Skolnich hist (4.1.3).

Stale oblibenéjsi je u Prazan( cyklistika, ktera vice nez

k dopravé po mésté (600.3.5) slouzi rekreacnimu vyziti. Ridka
sit cyklistické infrastruktury se v Praze stale dopliiuje

a zahustuje, k uspokojivému stavu zajistujicimu dostatecné
dimenzovany a bezpecny prijezd pro cyklisty riznymi sméry
Prahou je vsak stéle dlouha cesta. Samostatné cyklostezky

s kvalitnim povrchem jsou vsak vétSinou vyuzivany i pésimi

a se strmé se rozmahajicim in-line bruslenim, coZ soucasné

38 —— Jde o hristé v rdamci vefejné piistupnych ploch parkd nebo sidlistnich
parkd ve volné zastavhé vybavené jako sportovni plocha pro rekreacni
télovychovu, tj. s vhodnym povrchem a dopliiky (sité, kose, branky apod.), slouzi
pro vétsi déti (2. stupen Z5), mlade? i dospélé; nerozlisujeme velikost hrist,
rozsah ¢i kvalitu vybaveni.

s pretrvavajicim deficitem téchto komunikaci vyvolava jejich
znacné pretizeni a je zdrojem Fady konfliktnich situaci.
Negativem znacenych tras v kombinaci s automobilovou
dopravou, zejména cyklopiktokoridord, je skutecnost, Ze
vedou ulicemi s ruSnou automobilovou dopravou, nejsou
systémové propojeny a nepfedstavuji tak pro cyklisty
zvyseni bezpecnosti. V Praze se kazdorocné kona cyklisticka
Prazska padesatka a fada dalSich sportovné zamérenych akcf,
organizovanych méstem nebo jinymi subjekty.

4.1.3 SPORTOVISTE ZA UPLATU NEBO S DEFINOVANYM
REZIMEM

Mame kde sportovat? Zvysujici se poptavka po pohybovych
aktivitach se stava predmétem komerce. Veskera technologicky
slozitéjsi infrastruktura se v3ak ziidka obejde bez verejné
podpory. Je potfeba nalézt rovnovahu mezi financni
dostupnosti, zatézi pro vefejny sektor, svobodou podnikani

a prospésnosti zafizeni pro prvotni Gcel, a to pravidelnou
pohybovou aktivitu obyvatel.

Systém uméle zaloZenych rekreacnich areéll a zafizeni

s konkrétnim zfizovatelem, s hierarchii vyznamu jednotlivych
zatizeni podle predpokladané spadové oblasti zahrnuje
zatizeni metropolitniho vyznamu s celoméstskou nebo vy3ssi
spadovou plsobnosti i ¢tvrtového vyznamu se spadovou
plsobnosti v oblastech o velikosti spravnich obvodi,
méstskych ¢asti ¢i ¢tvrti. Metropolitniho vyznamu jsou
vyjimecné rozsahlé arealy, jako jsou golfova hFisté, prazska
zoologicka a botanicka zahrada. Ctvrtového vyznamu jsou pak
lodénice, zaloZené sportovné-rekreacni areély volného

¢asu, cyklokrosové areély, skateboardova hfisté a podobné

(> Obr. 4.1.1.1). Vyjimecnou koncentraci aktivit nadmistniho

a celostatniho vyznamu s vysokou névstévnosti —zoologické
a botanické zahrady a prazského vystavisté v Bubenci -
predstavuje prostor Trojské kotliny.

Kromé zafizeni pro vrcholovy sport, kterd maji jednoznacné
celoméstsky/metropolitni charakter, lze sportovni
infrastrukturu hierarchicky ¢lenit podle vyznamu a rozsahu
spadové oblasti na ¢tvrtového a lokalitniho vyznamu.
Vicedruhové sportovni arealy, vyznamné sportovni haly,
druhové vyjimecna zafizeni, jako jsou plavecké bazény, zimni
stadiony apod., maji spadovou oblast v rozsahu méstskych
¢asti nebo spravnich obvodd. Centrum Ctvrtového vyznamu
ma spadovou oblast v rozsahu mensich méstskych ¢asti nebo
logickych casti mésta. Patfi sem mistni sportovni arealy,
sportovni haly a télocvicny, tenisova centra, fotbalova hristé
apod. Zvlastni skupinou vybavenosti je skolni télovychova;
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4.1.2.3 Déti bydlici v dochazkovém pasmu détskych hfist
IPR Praha 2020 / data: IPR Praha 2019
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4.1.2.4 Dostupnost détskych hFist v lokalitach vystavéného prostredi

IPR Praha 2020 / data: IPR Praha 2019
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4.1.2.5 Obyvatelé bydlici v dochazkovém pasmu verejnych sportovist
IPR Praha 2020 / data: IPR Praha 2019
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4.1.2.6 Dostupnost vefejnych sportovist v lokalitach vystavéného prostiedi
IPR Praha 2020 / data: IPR Praha 2019
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Skoly maji spadovou plsobnost, aviak v pfipadé, Ze jsou dobfe
vybaveny, ale naopak chybi vefejné sportovisté, maji potencial
vétsiho vyznamu.

Velké sidlistni celky byly do konce devadesétych let mimo
jiné charakteristické nejvétsim deficitem sportovnich ploch

a zafizeni. Existovaly zde pouze areély zakladnich skol, které
byly vétSinou mirné prfedimenzované a chétraly nedostatkem
Gdrzby. Dlouhodobé probiha regenerace skolskych
venkovnich télovychovnych zafizeni za pomoci grantové
politiky mésta a méstskych casti. S tim souvisi i stale
vys3iintegrace Skolnich sportovist — pronajimani télocvicen
sportovnim klubm i soukromym subjektiim a otevirani
revitalizovanych hfist pro rekreacni vyuziti ve volném case
déti, mladezZe a Sirsi vefejnosti. K podilu Skolnich sportovist ve
vybavenosti se pfihlizi s védomim, Ze pfedstavuji bezesporu
nezanedbatelné kapacity, které mohou podvybavenost
sportovni infrastruktury kompenzovat, ale jejichz efektivni
vyuZivani pro verejnost je zatim spise vyjimkou. V nékterych
pfipadech je naopak ¢ast Skolniho sportovisté pronajata nebo
byla odprodana soukromému subjektu, pficemz skole zlstalo
k dispozici pouze nezbytné nutné sportovisté omezenych
rozmérd. Zatimco centralni oblast mésta i vnitini mésto
vykazuji nedostatek ploch pro Skolni télovychovu, Skolni
infrastruktura nadale pfedstavuje obrovsky potencial
vybaveni sidlist. Na velkych sidlistich - Jizni Mésto,
Jihozapadni Mésto a v Repich predstavuii $kolni sportovisté
bezkonkurencné vétsinovy podil sportovni infrastruktury.

Typem sportovni vybavenosti, ktery lze povazovat za klicovy
pro vybavenost méstskych ¢tvrti, jsou sportovni aredly
¢tvrtového vyznamu, které pfevazné poskytuji vice nez
dva druhy sportd, slouZi pfevazné pro organizované formy
sportovnich ¢innosti a soucasné jsou pFistupné verejnosti
alesponi v urcitych dennich hodinach. Tyto areély obsahuji
zpravidla kombinaci krytych i otevienych sportovist, napf.
télocvinu, gymnasticky sal, fitcentrum, venkovni hristé

pro micové hry. Radime sem i mensi plavecké bazény, které
jsou v nabidce sportovni infrastruktury dileZité. Dostupnost
sportovnich areéld ¢tvrtového vyznamu IPR hodnotil

v samostatné analytické studii, kde sledoval pocet a podil
obyvatel v idealni dochédzce do 800 m [3] a v hrani¢ni pési
dostupnosti do 1 500 m. Dle analyzy mé celkem 65 % obyvatel
sportovni areal v dochézkové vzdalenosti do 1 500 m, z toho
27 % v idealni dochézce. Podrobnéji vyhodnoceni vybavenosti
MC sportovnimi areély ¢tvrtového vyznamu prezentuje
Analyza infrastrukturnich potfeb hl. m. Prahy (zaméfena na
vybranou ob&anskou infrastrukturu): 6A Sport - Sportovni
areély [26]. Nedostatecnou kvalitu dostupnosti ma vétsina
malych okrajovych méstskych casti. P¥i zohlednéni velikosti
spadového tizemi se nedostatek tyka MC Praha 21, Praha
22 a Praha-Zbraslav, podprimérnou dostupnost maji
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MC Praha 1, Praha 9 a Praha 14. V samostatné kapitole
analyzy celkové vybavenosti sportovnimi a rekreacnimi
zarizenimi Demografie, bydleni a vefejna vybavenost v Praze:
Sport a rekreace - Analyza vybavenosti a dostupnosti zafizeni
sportu a rekreace v Praze [27] se IPR zaméFil na vybavenost
mésta plaveckymi bazény.

4.1.4 INFRASTRUKTURA PRO VYKONNOSTNi SPORT

Vrcholovym a vykonnostnim sportem se aktivné zabyva

jen max. 10 % populace. Naprosta vétSina zafizeni sité
sportovni infrastruktury v Praze je ale historicky spjata
pravé s vykonnostnim a vrcholovym sportem, ktery ma nejen
historickou tradici, ale politickou i institucionalni podporu.

Sportovni infrastruktura slouZici profesionalnimu sportu,
tj. zejména vrcholovému a vykonnostnimu, je tvorena
polyfunkénimi sportovnimi centry a areély lokalitniho az
celoméstského vyznamu a divackymi stadiony a nachazi

se zejména na (zemi vnitiniho mésta. Spravovana je
télovychovnymi jednotami sdruzenymi v Ceském svazu
télesné vychovy a sportu (CSTV), jednotami Sokola a rtiznymi
sportovnimi kluby. Na zékladé analyzy dat z pasportizace
sportovnich zafizeni CSTV identifikoval IPR, Ze 91 % v3ech
klasifikovanych sportovnich zafizeni v CR bylo vybudovéno
dfiv neZ pfed 20 lety a cca polovina byla postavena pfed
rokem 1960; v poslednich 20 letech bylo vybudovano pouze
9 % nové sportovni infrastruktury v siti CSTV. Po roce 1990
doslo ke zmrazenfi postupného vyvoje v souvislosti se zménou
majetkové struktury a nasledné k drastickym sniZzenim pfisunu
penéz do sportu a sportovni infrastruktury v disledku krachu
hlavniho donétora Sazky i celkové finan¢ni a ekonomické
krize. V poslednich letech se situace zlepsila diky statni
podpore a rozsifeni grantové politiky mésta. K doplnéni sité
polyfunkénich sportovnich center, vyuzivanych nejen pro
vykonnostni sport, ale ¢aste¢né téZ pro neorganizovanou
pohybovou aktivitu obyvatel, doslo sporadicky ve vnéjsi ¢asti
kompaktniho mésta a ve vnéjsim pasmu mésta (LetRany,
Stérboholy).

Z oboru vrcholové sportovni infrastruktury ma Praha

dvé stavby - multifunkéni halu 02 arena ve VysocCanech

a fotbalovou SynotTip Arénu klubu Slavia. Celoméstsky

a regionalni vyznam maji dale stadiony s velkou divackou
kapacitou - fothalova Generali Arena klubu Sparta na

Letné, lehkoatleticky stadion Juliska klubu Dukla v Dejvicich

a sportovni hala v areélu Vystavisté v Bubenci; pro vsechny
tyto stavby plati nutnost rekonstrukénich zédsahd pro pfipadné
konéani nadnérodni akce. Vyjimecné je soustiedéni vrcholového
sportu se stadionem RoSického a tréninkovymi sportovisti na

Strahové. Celoméstskou plisobnost maji rovnéz dvé prazska
plavecka centra s padesatimetrovym krytym bazénem -
Podoli a Sutka (> Obr. 4.1.1.1). Metropolitni Groveii
vrcholového sportu ma minimalni vztah k vybavenosti pro
sportovni vyZiti béZnych obyvatel mésta; deficity v této
oblasti jsou otazkou strategii narodnich sportovnich svazi

a strategického rozhodovani mésta, potazmo statu. Periodicky
se vraci ideovy zamér fotbalového svazu na vybudovéni
narodniho fotbalového stadionu, ktery by umoznil zapojeni CR
do soutéZe o poradatelstvi mistrovstvi Evropy ¢i svéta - tato
myslenka se neobejde bez politické podpory a financniho
zainteresovani statu; toto je vsak v soucasné dobé nulové.

4.1.5 ZAVER PODKAPITOLY

Celkové rozloZeni rekreacnich ploch a pfileZitosti

v hl. m. Praze se v obdobi od roku 2016 zasadné
nezménilo. Masovému trendu pro Siroké vrstvy populace
vychazi vstfic postupné rozsifovani systému cyklotras

a zejména cyklostezek oddélenych od automobilové
dopravy a vhodnych pro in-line brusleni. Cyklostezka podél
pravého biehu Vltavy z Troji do regionu je propojena se
stezkou na katastru Klecan. Deficity a tedy potencial pro
novy rozvoj paterniho rekreacniho prostoru kolem toku
Vltavy a Berounky pfedstavuje pfijaty dokument Koncepce
prazskych b¥eht. Posun v rekrealni atraktivité vltavskych
bfehli zaznamenala lahovicka kotlina, kde dokon€enim
zavésené lavky pod dalniénim mostem byly propojeny oba
biehy Vltavy.

Obecné chybi $ir$i G¢inna podpora z vefejnych rozpotti
pravé pravidelného sportovani Sirokych vrstev obyvatel,
ktefi nejsou nikde organizovani. Celospolecensky se
ukazuje nedostatek sportovnich areéli provozovanych

a vlastnénych vefejnym sektorem, které by byly schopny
zajistit efektivni provoz zafizeni i pro neorganizované
sportovani vefejnosti a mladeZe bez zavislosti na pfimém
zisku. Ze zahranicnich srovnani vyplyva, Ze Praze chybi
moderné koncipovana zafizeni pohybové rekreace pro
nejsirsi vefejnost, ktera dosud nejen v Praze, ale ani

v CR nemaijf zastoupeni. Jde o komplexné vybavena zafizeni

nabizejici pod jednou stfechou riizné formy pohybu véetné
vodni plochy - rekondicni sluzby, odpocinek, relaxaci

i rozptyleni vietné souvisejicich dopliikovych sluzeb.

Ze zahranicnich zkuSenosti vsak rovnéz vyplyva, Ze takto
koncipovana sit center se neobejde bez vefejnych dotaci.
Problémem vétSiny sportovnich zafizeni komeréniho
charakteru je nalezeni citlivé rovnovahy mezi cenou sluzeb
a rentabilitou provozu. V poslednich letech se vyznamné
zlepsila informovanost obyvatel Prahy o0 moZnostech
rekreacniho sportovani vieho druhu prostfednictvim

webové stranky Praha sportovni, kde jsou soustfedény
odkazy na databazi sportovist v Praze, zajimavosti
z prazského sportovniho prostfedi a také pozvanky na akce.
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5. SYNTEZA

5.1 Shrnuti

Komeréni vybavenost hodnotime jako nejvice
se rozvijejici oblast vefejné vybavenosti

v porevoluénim obdobf, coZ se tyka zejména
kancelafského a maloobchodniho trhu. Prazsky
kancelafsky trh jiz povaZujeme za dostatecné
rozvinuty a etablovany, pfestoZe v porovnani

s okolnimi evropskymi metropolemi je

z pohledu celkové nabidky stale pomérné maly.
Diky aktualné vysoké poptavce a nizké mife
neobsazenosti kancelafi lze oCekavat jeho dalsi
rlist. Témér tfi ctvrtiny modernich kancelari
jsou soustfedény ve ¢tyfech méstskych
Castech, a to v Praze 4 (okoli Pankrace, Michle
a Budg&jovické), v Praze 5 (okoli Andéla,
Radlické, Jinonic), v Praze 8 (predevsim
Karling) a v Praze 1, resp. centru mésta. Velky
potencial pro rozvoj kancelafi predstavuji
transformacni Gzemf, jakymi jsou smichovské
nadrazi, nakladové nadrazi Zizkov, Bubny &i
Rohansky ostrov. Prazsky maloobchodni trh
predstavuje nejvyznamné;jsi regionalni trh

v CR. Vysoce rozvinuta infrastruktura i pres
stale rostouci spotfebitelskou poptavku
dostatecné saturuje potfeby obyvatel

a navstévnik( Prahy, v disledku toho

v poslednim obdobi prevlada spise rozSifovani
¢i modernizace stavajicich nakupnich center
oproti vystavbé zcela novych center. Nakupni
centra zaroven vice plni nendkupni role -
nabizeji sluZby a volnogasové aktivity, napf.
gastronomické provozovny a multikina, ale

i poStovni sluzby, ordinace praktickych lékard,
fitness centra apod. V3e nasvédcuje tomu, Ze
tento trend bude pokracovat.

Obcanska vybavenost v Praze vykazuje
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vyznamné zastoupeni vzdélavacich instituci
vysokého i regionalniho Skolstvi. Nezbytné

je adekvatné reagovat na demograficky

vyvoj a v tomto duchu spravovat Skolskou
infrastrukturu. Pruzné je potfeba resit

v nékterych méstskych ¢astech nesoulad
kapacit v matefskych a zakladnich Skolach vici
poctu déti v relevantnim véku v souvislosti se
silnymi demografickymi ro¢niky. Vysoké Skoly
¢eli jak obecnym problémim, jako jsou nizké
stavy studentd, nasyceni trhu soukromych
vysokych Skol, potfeba modernizace a udrZeni
kapacit, rozvoj spoluprace s podnikatelskym

a vefejnym sektorem, tak i problém(m
specifickym, tj. relativni podinvestovanost

a narlst konkurence ze strany zejména
moravskych vysokych skol v dlsledku
nastaveni podpory z EU v obdobi 2007-2013.
Praha i nadale z(stava nejvyznamnéjsim
centrem vyzkumnych, vyvojovych a inovacnich
aktivit v CR, i kdyZ soustfedénf aktivit ve
vefejném i podnikatelském sektoru do Prahy
klesa, mj. v dlisledku nastaveni operacnich
program( v obdobi 2007-2013 a 2014-2020.
Rozsahla nabidka zdravotnich a socialnich
sluZeb vyznamné prispiva ke kvalité

Zivota Prazand, pfesto by se mésto mélo
pfipravit na demografické starnuti populace.
Soucasny deficit kapacit 0Zek nasledné péce
a pobytovych zafizeni pro seniory se bude déle
prohlubovat, i kdyZ nadale bude preferovana
péce v domacim prostfedi. Praha je relativné
bezpecné mésto s dlouhodohé klesajicim
indexem kriminality. Integrovany Zachranny
bezpecnostni systém hl. m. Prahy zajistuje

nadprimérny dojezdovy ¢as zachrannych
sloZek. Presto se Hasitsky zachranny shor

hl. m. Prahy a Zdravotnicka zachranna sluzba
hl. m. Prahy potykaji s nedostatkem poctu

a modernizaci vyjezdovych zdravotnickych
zakladen a hasi¢skych stanic, dlouhodobym
problémem je personalni podstav u policistd.
Praha jako administrativné-spravni centrum
na vSech hierarchickych Grovnich ma na svém
Gzemi fadu Gfadd a instituci. Patrna je jejich
centralizace do historického centra, pfevazné
na Gzemi Prahy 1, kde sidli v architektonicky
cennych reprezentativnich budovach. Pro
zajisténi lepsich provoznich podminek se
nékteré instituce snazi pfesunout mimo
centrum, napf. do Prahy 4, 9 nebo 10. PFilisna
decentralizace samospravnych jednotek

je pfi Fizeni Prahy ¢asto problematicka.

Praha je kulturnim centrem CR. Dalsf rozvoj
kulturni scény brzdf deficity podplrnych
zafizendi, jako jsou divadelni dilny, ateliéry,
zkuSebny, depozitare a sklady. Pro zakladni
kulturni obsluZnost je dlleZité podporovat
rozvoj kulturné-komunitnich center, cemu?
napomaha transformace pobocek Méstské
knihovny v Praze, cilend na rozsifenf kulturné-
komunitnich sluZeb a aktivit. Praha je bohata
na mnoZstvi a rozmanitost sakralnich staveb,
vyznamné koncentrovanych v historickém
centru mésta. V poslednich letech do3lo

k zaniku nékterych kostel(l, nebo naopak

k roz§ifent jejich vyuZiti. Trendem je otevirani
neékterych cirkvi §irsi vefejnosti ve formé
kulturné-komunitnich center.V oblasti rekreacni
vybavenosti masovému zajmu obyvatel
vychazi vstiic postupné rozsifovani systému
cyklotras a zejména cyklostezek oddélenych
od automobilové dopravy a vhodnych

pro in-line brusleni. Dalsi pFileZitost pro

rozsifeni rekreacnich mozZnosti Prazan( je
zlepSeni patefniho rekrea¢niho prostoru
kolem toku VItavy a Berounky na podkladé
pfijatého dokumentu Koncepce prazskych
bieh(l. Obecné chybi §irsi (¢inna podpora

z vefejnych rozpoctl pravidelného sportovani
Sirokych vrstev obyvatel, ktefi nejsou nikde
organizovani. Celospolecensky se ukazuje
nedostatek sportovnich areall provozovanych
a vlastnénych vefejnym sektorem, které

by byly schopny zajistit efektivni provoz
zarizenii pro neorganizované sportovani
vefejnosti a mladeZe bez zavislosti na pfimém
zisku. Ze zahrani¢nich srovnani vyplyva, Ze
Praze chybi moderné koncipovana zafizeni

tj. komplexné vybavena zafizeni nabizejici
pod jednou stfechou riizné formy pohybu

a relaxace vcetné souvisejicich doplikovych
sluZeb. Snadné dostupnost a atmosféra
téchto zafizeni motivujici k opakovanym
navstévam by pfivedla k pravidelnému pohybu
piedevsim sportovné neorganizované skupiny
obyvatelstva veetné mladeze. V poslednich
letech se vyznamné zlepsila informovanost
obyvatel Prahy 0 moZnostech rekreacniho
sportovani vseho druhu prostfednictvim
webové stranky Praha sportovni, kde jsou
soustfedény odkazy na databazi sportovist

v Praze, zajimavosti z prazského sportovniho
prostfedi a také pozvanky na akce.

IPR v samostatnych analytickych studiich
sleduje fyzickou dostupnost vybrané vefejné
vybavenosti. Z aktualizace analyz pro

UAP 2020 vyplyva, 7e idealni pési dostupnost
[3] nejlépe napliiuji matefské (MS) a zakladni
$koly (ZS) zfizované méstskymi ¢astmi. K roku
2019 bydlelo celkem 74 % pfedSkolnich déti
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do 600 m od MS (i.08.1.03) a 75 % &kolnich
déti do 800 m od ZS (i.08.1.04). Dobrou

a vynikajici dostupnost®® vykazovalo u MS

58 % méstskych ¢asti a u ZS 60 %. Zhorsenou
dostupnost MS a ZS v méstskych ¢astech
sledujf indikatory (i.03.3.06 /1.03.3.07).
Naopak nejméné je naplnéna idealni dochazka
do 200 m od détskych hFist — necelych 36 %
déti (i.09.2.08). Limitovanou ¢i nulovou
dostupnost® détskych hFist mélo 86 %
méstskych ¢asti (> Obr. 5.1.1). V celkovém
hodnocenf dostupnosti vybrané VV v UAP
jsou na tom nejlépe méstské ¢asti, které

u Zadné vybavenosti nevykazovaly nulovou
idealni dostupnost - MC Praha 7, 1 a 2

v centralni oblasti a MC Praha 17,13 a 11

s modernistickou strukturou. Hife hodnoceny
jsou MC s nulovou idealnf dostupnosti

u nékteré vybavenosti - pfevazné na
jihovychodé Prahy, vétSinou s méné nez

5 tis. obyvatel, vyjma MC Praha 21, 22 a Praha-
LibuS. Nejvétsi podil nulové dostupnosti se
tyka MC s po¢tem obyvatel pod 2 tis., které
jsou logicky méné vybavené, ale i nékterych
vétsich MC - Praha-Suchdol, Praha-Slivenec,
Praha-Lipence (- Obr. 5.1.2).

39 —— Dobrou dostupnosti se mini, Ze 50 az 80 % déti v métské ¢asti bydli
v idealni dochazce MS/ZS; vynikajici dostupnost znamena vice nez 80 % détf
bydlicich v ideélni dochazce.

40
¢asti bydli v idealni dochazce détskych hfist, nulova dostupnost znamena 0%

Limitovanou dostupnosti se mini, Ze méné nez 50 % déti v métské

détiividealni dochézce.
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5.1.1 Dostupnost vybrané vefejné vybavenosti v méstskych ¢astech

IPR Praha 2020 / data: IPR Praha 2018, 2019

45

pocet méstskych casti

vefejna détska hristé kulturné- knihovny
spotovisté komunitni centra
nulové dostupnost B limitovana dostupnost

polikliniky

prakticti lékafi
pro dospélé

dobra dostupnost

IRRRARANS

zakladni Skoly matefské Skoly  potravinarské

prodejny

B vynikajici dostupnost

5.1.2 Shrnuti analyz dostupnosti vybrané vefejné vybavenosti
IPR Praha 2020 / data: IPR Praha 2018, 2019

hodnoceni za M€ (5 = nejhorsi)

5
4
3
2
1

hranice méstskych ¢asti
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5.2 Dil¢i rozbor udrzZitelného rozvoje

Celkovy rozbor udrZitelného rozvoje (RURU) (1100.4)
sklada dohromady dil¢i zavéry z tematickych (100-800)
a komplexnich (900 / 1000) knih, které se propisuji do

hierarchického hodnoticiho rémce. Diléi RURU vyhodnocuje,

(UR) naplfiovany. Pro zajiténi objektivnho hodnocenf je
naplfiovani cild UR sledovéno pomoci indikatordi, u nichz

je porovnana dosaZena hodnota s poZzadovanou (limitni)
hodnotou (stavem) nebo popsédna zména v pribéhu ¢asu
pomoci trendu (vyvoje). Z porovnani zadouciho a skute¢ného
dlouhodobého trendu vyplyva, jak se dafi cil UR napliiovat

v prabéhu let. Vystupem dilétho RURU je stanoveni pozitiv

a negativ, kterd plynou z napliiovani ¢i nenapliovani cilt UR.
V kapitole Syntéza v podkapitole Dil¢i rozbor udrZitelného
rozvoje tematickych a komplexnich knih jsou popséna stézejni
pozitiva a negativa za jednotlivé oblasti UR. Vybér klicovych
pozitiv a negativ vyplyvajicich z (ne)napliiovani byl proveden
odborniky IPR, ktefi témata dané knihy dlouhodobé sleduji.
Vzhledem k vzdjemnym vazbam a Gzkému zaméfeni cili

UR byla pozitivita a negativa formulovana sdruzenim

vice cilti UR dohromady. Celkovy RURU na zakladé dil¢ich
zavérl stanovi problémy a hodnoty tzemi (témata
1100.5.2.1/1100.5.2.3) jako podklad pro Gzemné planovaci
dokumentaci (UPD). Sou¢asné definuje problémy k feseni
mimo kompetenci UPD (téma 1100.5.2.2) jako podklad

pro Strategicky plan hl. m Prahy a dalsi méstské strategie

a politiky.

Pro acely celkového RURU je sestavena databaze jednotlivych
cild UR (< Priloha 1100.P.02). Tabulka cilt UR Fe3enych

v tématech této knihy (2 Obr. 5.2.1) je roz¢lenéna podle
oblasti a principd UR. Pro kazdy princip UR existuje fada cild
UR, jejichZ pocet je stanoven tak, aby dostatecné popsaly dany
princip UR. Souc¢asné jsou jednotlivé cile UR zatfidény do
pilitd UR a zpravidla patff do vice pilifi najednou. Vzhledem

k neméfitelnosti nékterych zasadnich cild UR ¢i nedostupnosti
dat definuje IPR dva typy cil(:

—— cil UR (i) - mé&fitelny indikatorem, objektivni
vyhodnoceni napliiovéni cilti je mozné aktualné nebo
vyhledové pomoci dat;

—— cil UR bez indikatoru (c) - neméFitelny, vyhodnocen
pomoci expertniho posouzeni, méné objektivni, zavér
podloZen analyzami a popisem problematiky v ramci
tematickych a komplexnich knih.

Pro oba typy cill je stanoven dlouhodoby Zadouci trend ¢i
hodnota, které vychazeji z cilt formulovanych v tematickych
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pomoci indikator( a s dostate¢nou ¢asovou fadou dat
(minimalné 3 hodnoty), lze stanovit dlouhodoby skutecny
trend, jak je dany cil UR napliiovan, a posoudit tak soulad
s zadoucim trendem.

Data indikétora, které sleduji vytycené cile, a vyhodnocenfi
cild jsou dostupné Portalu UAP 7, kde je uveden popis
kazdého indikétoru, jak byly jednotlivé hodnoty napocitény,
z jakych zdroji a zda nedoslo ke zméné metodiky v pribéhu
mnohaletého sledovani. Portal zahrnuje i dalsi dopliikova

a rozsifujici sledované data, kterd neslouzi pro RURU.

V nasledujicich tématech jsou pfedstavena vybrana

pozitiva a negativa vyplyvajici z (ne)napliiovani cil

UR, strukturovana po jednotlivych oblastech UR (pfipadné
principech UR) a doplnéna o odkaz na souvisejici indikatory
(i) ¢i cile bez indikatoru (c). Celkovy pfehled pozitiv a negativ
je kompletné uveden v celkovém RURU (- Pfiloha 1100.P.03).
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5.2.1 Napliiovani cild udrZitelného rozvoje v knize 800

IPR Praha 2020

cilUR indikator Zadouci trend dlouhodoby trend pozitiva negativa
03 VYVAZENE PROSTOROVE USPORADANI MESTA
03.3 Kvalitni vyuZiti Gzemi
i.03.3.06 ZlepSovani dostupnosti zékladni vefejné vybavenosti v misté bydlisté Dostupnost matefskych Skol v méstskych ¢astech pokles nelze rostouci pocet déti, které maji mate¥ské skoly (MS)
a omezovani pfesun(l v ramci mésta jen na vy$3i vybavenost (zakladni garantované méstskou ¢asti (MC) dale od svého bydlisté, coz
vybavenost je vybavenosti kazdodenni potfeby a ma byt proto dostupna se netyka jen déti z okrajovych MC s malym poctem obyvatel,
v mist& bydlisté, napt. MS, ZS aj.) které zcela logicky majf niz&i vybavenost.
vice dojizdék i za zékladni vybavenostiv ramci mésta
fada rodi¢ je nucena vyuZivat placené soukromé MS
i.03.3.07 Zlep3ovani dostupnosti zékladni verejné vybavenosti v misté bydlisté Dostupnost zakladnich Skol v méstskych ¢astech pokles & nelze rostouci pocet déti, které maji zakladni Skoly garantované
a omezovani pfesun(i v ramci mésta jen na vy$3i vybavenost (zakladni méstskou ¢asti (MC) dale od svého bydlidté, co? se netyké jen
vybavenost je vybavenosti kazdodenni potfeby a ma byt proto dostupna déti z okrajovych MC s malym poctem obyvatel, které zcela
v misté bydlisté, napt. MS, Z§ aj.) logicky maji nizsi vybavenost.
vice dojizdék i za zakladni vybavenosti v ramci mésta
i.03.3.08 ZlepSovani dostupnosti zékladni vefejné vybavenosti v misté bydlisté Dostupnost praktickych lékafi pro dospélé pokles nelze snizovani dojizdky za zakladni vybavenosti v rémci mésta
a omezovani pfesun(i v ramci mésta jen na vy$3i vybavenost (zakladni v méstskych castech zlepsenim dostupnosti praktickych lékafi v nékterych
vybavenost je vybavenosti kazdodenni potfeby a ma byt proto dostupna méstskych castech
v mist& bydlisté, napt. MS, ZS aj.) zvysuje se kvalita Zivota populace a zjednodusuje se
dostupnost zakladni zdravotni péce pro starsi obyvatele
i.03.3.09 ZlepSovani dostupnosti plnosortimentnich potravinatskych prodejen pro Podil obyvatel v dochazkovém pasmu do 600 m od rist nelze nedochézi ke snizovani dojizdky za nakupy v désledku
kazdodenni drobné nakupy plnosortimentnich potravinaiskych prodejen nezlepsujici se pési dostupnosti plnosortimentnich
potravinarskych prodejen
i.03.3.10 ZlepSovani fungovani a podpora rozmanitosti funkcf a aktivit lokalnich Hustota nakupnich center stagnace > rast N zpomaleni rlstu vystavby novych nakupnich center také nedochézi ke snizovani dojizdky za nakupy
center, omezovani vzniku monofunkénich ploch a nakupnich zon zpomali navySovani dopravni zatéze
i.03.3.11 Efektivni vyuZzivani kapacity modernich kancelari Mira neobsazenosti modernich kancelaff stagnace > pokles efektivni vyuzivani modernich kancelarskych budov
pokles ¥ nizka mira neobsazenosti implikuje ekonomickou vyspélost
mésta a jeho atraktivitu pro pisobeni (nadnarodnich) firem
s vys8i pridanou hodnotou
04 VYVAZENY ROZVO) KULTURNICH A URBANNICH HODNOT
04.3 Rozvijet aktivni kulturni politiku mésta
i.04.3.01 ZvySovani poctu kulturnich zafizeni Pocet kulturnich zafizenf stagnace > rst N posilovani kulturni znacky Prahy a jejiho vyznamu a atraktivity oslabovéni kulturnf znacky Prahy a jeji atraktivity
rast ™ pro investory a zahrani¢ni i tuzemské pracovniky
i.04.3.02 Zajistovani zazemi pro kulturnf aktivity Pocet kulturné-komunitnich center rist rast N nizkd idealni dostupnost kulturné-komunitnich center pro
vétsinu obyvatel
i.04.3.03 Zajistovani zakladniho a nizkobariérového ptistupu ke kultute Pocet vefejnych knihoven rist ™ nelze nizka idealni dostupnost knihoven pro vétSinu obyvatel
i.04.3.04 Zvysovani podilu vydaji mésta pro kulturu na obyvatele Vyse vydajd mésta na kulturu na obyvatele rist rast N postupny rist objemu financi pro nedostatek objemu financi jsou moznosti dalsiho rozvoje
i adrzby kulturnich instituci omezené
SniZovani kriminality, tim zvySovani pocitu bezpecnosti ve mésté Pocet trestnych ¢ind pokles & pokles vys3ikvalita Zivota obyvatel i navstévniki mésta
vy33i mira pocitu bezpeci a celkové spokojenosti lid7
Snizovani poctu prestupkd (jde zejména o dopravni), tim i zvySovani Pocet pfestupkl odhalenych Méstskou policii hl. m. stagnace > rast ™ nizsi mira drobné kriminality a dopravnich pfestupkd mozné vy3si nespokojenost lidi napf. z dlivodu vys3ich pokut
pocitu bezpecnosti ve mésté Prahy pokles & pfijmy do rozpoctu za dopravni prestupky
SniZovani kriminality, tim i zvySovani pocitu bezpecnosti ve mésté Pocet zjisténych trestnych ¢intina 1 000 obyvatel pokles & pokles \ vy3si kvalita Zivota obyvatel i ndvstévnikd mésta

vy33i mira pocitu bezpeci a celkové spokojenosti lidT
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cilUR indikator Zadouci trend dlouhodoby trend pozitiva negativa
Zapojovéni vice déti do predskolniho vzdélavani Podil déti, které se Gicastni predskolniho vzdélavani, rast ™ rast ™ — rUst zapojeni déti do pfedskolniho vzdélavani umozZiuje lepsi — pretrvavajici problém s nedostate¢nou infrastrukturou
na populaci ve véku 3-5 let socializaci ve spole¢nosti vrstevniki a pfedéani potfebnych neumoziiuje vyhovét vsem Zadostem o umisténi ditéte
navykd pro pfechod na zakladni skolu
Zajistovani dostupnosti matefskych skol (MS) v misté bydlisté, podpora Podil déti3 az 5 let vdochazkovém pasmu do 600 m rast ™ nelze - — narGst déti umisténych do matefskych skol mimo jejich
pravidelného pohybu déti pési dostupnosti MS od matefskych Skol bydlisté
Zajistovani dostupnosti zakladnich gkol (ZS) v misté bydlisté, podpora Podil déti 6 az 14 let v dochazkovém pasmu do 800 rist ™ nelze - — narGst déti umisténych do zakladnich Skol mimo jejich
pravidelného pohybu déti pési dostupnosti ZS m od zékladnich $kol optimélni dochazkovou vzdalenost
Zajistovani dostatecné kapacity matefskych Skol zfizovanych méstskymi Teoreticka kapacitni dostatecnost matefskych Skol stagnace > rist ™ — kvalitni prostfedi pro vzdélavani vyhovujici normam (dostatek — pokles kapacitni dostatecnosti matefskych kol
castmi, odpovidajici pocCtu déti ve vékové skupiné 3 az 5 let rast ™ mista ve tifdach, pfitomnost odbornych uceben)
Zajistovani dostatecné kapacity zékladnich Skol zfizovanych méstskymi Teoreticka kapacitni dostate¢nost zakladnich Skol stagnace > pokles & — kvalitni prostfedi pro vzdélavani vyhovujici normam (dostatek — pokles kapacitni dostatecnosti zakladnich kol
¢astmi, odpovidajici poctu déti ve vékové skupiné 6 az 14 let rist ™ mista ve tfidach, pfitomnost odbornych uceben)
Zachovani stabilni péce o zdravi Pocet obyvatel na 1 lékafe stagnace > pokles — dobfe dostupna péce o zdravi, kterou dokazuje dlouhodobé — pristagnaci poCtu obyvatel na 1 lékaFe soutasné s narlistem
pokles nejnizsi pocet obyvatel na 1 [ékafe v CR primérného véku doziti bude znamenat stagnace pokles
dostupnosti zdravotni péce, ale zatim jsou dostatecné rezervy
Roz3iFovani sité ordinaci praktickych [ékafi pro dospélé s ohledem na Pocet samostatnych ordinaci praktickych lékafi pro stagnace > rast ™ — lep3idostupnost praktickych lékafl pro dospélé, kterd zvysuje -
demografické starnuti populace a rostouci naroky starsich vékovych dospélé rist ™ kvalitu Zivota populace a zjednodu3Suje dostupnost zékladn{
skupin zdravotni péce zejména pro starsi obyvatele
Zajistovani zakladni vefejné vybavenosti v misté bydlisté a omezovani Podil obyvatel starsich 19 let v dochazkovém rast ™ nelze — lep3idostupnost praktickych lékafl pro dospélé, kteréd zvysuje — indikator mdZe signalizovat i zvy3ujici se naroky na kapacitu
pfesunt v ramci mésta jen na vy3si vybavenost (zakladni vybavenost je pasmu do 600 m od ordinaci praktickych lékaft pro kvalitu Zivota obyvatel a zjednodusuje dostupnost zakladni ordinaci praktickych lékafd pro dospélé v nékterych Gzemich
vybavenosti kazdodenni potfeby a ma byt proto dostupnd v misté bydlisté, dospélé zdravotni péce zejména pro starsi obyvatele
napf. MS, 7S aj.)
Zvysovani kapacity liZek v domovech pro seniory a domovech se Podil lGZek v domovech pro seniory a domovech se stagnace > rast ™ — rUst kapacity liZek v domovech pro seniory a domovech -
zvlastnim rezimem s ohledem na demografické starnuti populace, cilem je zvlastnim rezimem na obyvatele starsi 80 let rist ™ se zvlastnim reZimem s ohledem na demografické starnuti
kapacita miniméalné pro 6 % obyvatel starsich 80 let populace a rostouci podil starsich seniord (80+)
— dafi se zajistit cilovou kapacitu minimalné pro 6 % obyvatel
starsich 80 let od roku 2017
ZlepSovani podminek pro kazdodenni venkovni pohybovou aktivitu jako Podil obyvatel v dochazkovém pasmu do 500 m od rist ™ pokles — — zhorgeni dostupnosti vefejnych sportovist/ hfist v misté
prevence rizikového chovani a podpora zdravého Zivotniho stylu obyvatel vefejnych sportovist bydlisté, tj. videalni pési dostupnosti, vede k niz§7 motivaci
obyvatel, zejména mladeZe vénovat se pravidelné kazdodenni
venkovni pohybové aktivité
ZlepSovani dostupnosti détskych h¥ist v blizkosti domova, a tim podpora Podil déti3 az5 let vdochazkovém pasmu do 200 m rast ™ rast ™ — lep3idostupnost détskych h¥ist v blizkosti domova a tim se -

kazdodenniho pobytu a pohybu déti ve venkovnim prostiedf

od détskych hFist

zlep3ujici podminky pro kazdodenni pobyt a pohyb déti ve
venkovnim prostredi
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cilUR indikator Zadouci trend dlouhodoby trend pozitiva negativa
Zamezenf tFisténi vefejné spravy a omezeni negativnich dopadi z toho - nelze nelze — — horsi (niz3i mira) participace na spole&nych projektech
plynoucich — problémy v pfipadé krizovych Fizeni
— slozZitéjsi fizeni vefejné spravy
1 SPOKOJENOST A ANGAZOVANOST OBYVATEL
11.2 Zapojeni obyvatel do komunitniho Zivota
i.11.2.02 Vytvareni transparentnich mechanismd a nastrojli pro oZiveni kulturné Objem grantovych prostfedkd poskytovanych stagnace > rast ™ — VEétsi moznost pro zajisténi kvalitnich kulturnich sluZeb pro — vsoutasnosti je viak stale nedostatek financi alokovanych na
komunitnfho Zivota méstskymi castmi pro kulturné-komunitni rozvoj rist ™ obyvatele i navstévniky potfebné investice
v lokalitach
i.11.2.03 Snizovani deficitl vybavenosti kulturné-komunitnimi centry a dal$imi Podil obyvatel v dochazkovém pasmu do 800 m od rist nelze — roste dostupnost kulturnich sluzeb pro obyvatele, predevsim — nizké ideélni dostupnost kulturné-komunitnich center pro
kulturnimi zafizenimi v lokalitach kulturné-komunitnich center pro specifické skupiny obyvatel (déti, seniofi) vétsinu obyvatel
i.11.2.04 Snizovani deficitl vybavenosti knihovnami a dalsimi kulturnimi zafizenimi Podil obyvatel v dochdzkovém pasmu do 800 m od rist ™ rast ™ — roste dostupnost kulturnich sluZeb pro obyvatele, predevsim -
v lokalitach knihoven pro specifické skupiny obyvatel (déti, seniofi)
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5.2.1 POZITIVA PLYNOUCi z NAPLNOVANT ciLl
UDRZITELNEHO ROZVOJE

Oblast 03 Vyvazené prostorové usporadani mésta

.03.3.08 - Snizovéni dojizdky za zakladni vybavenosti

v ramci mésta zlep3enim dostupnosti praktickych lékaFd pro
dospélé v nékterych méstskych castech zvysuje kvalitu Zivota
populace a zjednodusuje dostupnost zakladni zdravotni péce
zejména pro starsi obyvatele.

i.03.3.11 - Efektivni vyuzivani modernich kancel&fskych
budov, resp. nizka mira jejich neobsazenosti implikuje
i ekonomickou vyspélost mésta, pfedevsim jeho atraktivitu pro

Oblast 04 Vyvazeny rozvoj kulturnich a urbannich hodnot

.04.3.01 - Dochézi k posileni kulturni znacky Prahy a jejiho
vyznamu a atraktivity pro investory a zahranicni i tuzemské
pracovniky.

Oblast 07 Bezpecné, odolné a pFipravené mésto

i.07.3.01 /1.07.3.03 > Dlouhodobé dochazi k poklesu Grovné
kriminality. Disledkem je vy337 mira pocitu bezpedi a celkové
spokojenosti lidi, tim i kvalita Zivota obyvatel a navstévnika
mésta.

Oblast 08 Vzdélané a inovativni mésto

.08.1.01 - Roste pocet déti zapojenych do predskolniho
vzdélavani, které umoziuje détem lepsi socializaci ve
spole€nosti vrstevnikil a ziskani potfebnych navykd pro
ptechod na ZS.

.08.1.05 - Dochazi ke sniZovani deficitu teoretické kapacitni
dostatecnosti matefskych skol nejen vlivem demografického
vyvoje - presunu silnych ro¢nikd déti na zékladni skoly,

ale i systematickym rozgifovanim kapacity MS zfizovanych
méstskymi ¢astmi.

.08.3.06 - Zlepsuji se podminky pro pro vyzkum, vyvoj

a inovace v soukromych podnicich, tj. tvorba novych
obchodnich a pracovnich pfileZitosti, uplatiiovani novych
technologif, efektivnéjsi naklddani se zdroji, zvyseni
konkurenceschopnosti podnikd, pfizniva pozice podnikového
vyzkumu a vyvoje v Praze v hierarchii nadnarodnich firem.
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Oblast 09 Socialné solidarni a soudrzné mésto

i.09.2.03 - Dobre dostupna péce o zdravi, jak doklada

se tak vyjimecna pozice Prahy v oblasti zdravotnich sluzeb.

.09.2.04 /1.09.2.05 - Lepsi dostupnost praktickych

lékatl pro dospélé, ktera zvySuje kvalitu Zivota populace

a zjednodusuje dostupnost zédkladni zdravotni péce zejména
pro starsi obyvatele.

.09.2.06 > Rist kapacity lazek v domovech seniord (DS)

demografické starnuti populace a rostouci podil starSich
seniord (80+). Na rozsifovani kapacity DS i DZR se vyznamné
podili soukromy sektor.

i.09.2.08 - Lepsi dostupnost détskych hfist v blizkosti domova
a zlepsujici se podminky pro kazdodenni pobyt a pohyb déti ve
venkovnim prostiedi. Méstské ¢asti vénuji nemalé prostiedky
na regeneraci détskych hfist i zfizovani novych hfist pro
nejmladsi vékové kategorie déti.

Oblast 10 Kvalitni a transparentni vefejna sprava

Vzhledem k nedostatku dat u indikator( souvisejicich s knihou
800 nelze pro UAP 2020 definovat kli¢ova pozitiva oblasti.

Oblast 11 Spokojenost a angazovanost obyvatelstva

i.11.2.02 - Rast financnich prostfedkd, které méstské ¢asti
vkladaji do grantovych programd pro kulturné-komunitni
rozvoj, rozsifuje moznosti pro zajisténi kvalitnich kulturnich
sluzeb pro obyvatele, také je motivuje k zapojeni do
komunitniho Zivota.

i.11.2.04 - Zvysuje se podil obyvatel v ideélni pési
dostupnosti knihoven. V disledku toho se zlepSuje dostupnost
kulturnich sluZeb pro obyvatele, pfedevsim pro specifické
skupiny obyvatel (déti, seniofi). Obyvatelé tak maji lepsi
podminky pro vzdélavani a kreativitu, coZ pfinasii pokles
sociopatologickych jeva.

5.2.2 NEGATIVA PLYNOUCi Z NENAPLNOVANI ciLU
UDRZITELNEHO ROZVOJE

Oblast 03 VyvaZené prostorové uspofadani mésta
i.03.3.06 /i.03.3.07 > Narust dojizdky za zakladni

vybavenosti v ramci mésta v disledku zhorseni dostupnosti
matefskych a zékladnich kol zfizovanych méstskymi ¢astmi

v nékolika méstskych ¢astech. K tomu prispivaji i nové obytné
celky budované bez vybavenosti.

i.03.3.09 /1.03.3.10 > Dochazi k navy3ovani dopravni

zatéze v disledku znacné hustoty nakupnich center,

nepfimo i sniZzovani poptavky po nakupovani mimo nakupni
centra. Lokalnf centra a men3i obchody zlstavaji v nékterych
pripadech bez vyuziti a tim jsou degradovana i navazujici
vefejna prostranstvi. Pokles vyuzivani vefejnych prostranstvi
mésta je také ovlivnén novou roli nakupnich center jako center
pro traveni volného ¢asu.

Oblast 04 Vyvazeny rozvoj kulturnich a urbannich hodnot

.04.3.02 /1.04.3.03 > I pfes rist poctu kulturné-komunitnich

sluzeb, se 64 % obyvatelstva nachézi v oblasti nedostatecné
dostupnosti téchto sluzeb.

.04.3.04 > I pres postupny rdst trva stéle nedostatek objemu
financi. V dasledku toho jsou moZnosti dalsiho rozvoje
i adrzby kulturnich instituci omezené.

Oblast 07 Bezpecné, odolné a pfipravené mésto

Vzhledem k nedostatku dat u indikator( souvisejicich s knihou
800 nelze pro UAP 2020 definovat klitova negativa oblasti.

Oblast 08 Vzdélané a inovativni mésto

i.08.1.03 /1.08.1.04 - Roste pocet déti umisténych do
matefskych a zékladnich kol mimo jejich bydlisté. Pokles
podilu déti v idealni p&si dostupnosti MS a ZS zfizovanych
méstskymi ¢astmi ukazuje, Ze stale méné déti mé motivaci ke
kazdodennimu pohybu.

i.08.1.06 - SniZuje se teoreticka kapacitni dostate¢nost
zakladnich skol, v disledku toho postupné nebude dostatecna
kapacitni rezerva vzhledem k demografickému vyvoji - pfesunu
silnych roénikd déti na ZS .

Oblast 09 Socialné solidarni a soudrZzné mésto

i.09.2.07 - Zhorseni dostupnosti vefejnych sportovist -

hrist v misté bydlisté, tj. v idealni pési dostupnosti, vede

k nizsi motivaci obyvatel, zejména mladeze, pro pravidelnou
kazdodenni venkovni pohybovou aktivitu.

Oblast 10 Kvalitni a transparentni vefejna sprava

fizeni vefejné spravy a problémy v pfipadé krizovych fizeni,
nizsi mira participace na spole¢nych projektech.

Oblast 11 Spokojenost a angaZovanost obyvatelstva

i.11.2.03 - Z{stava stale nizky podil obyvatel v idealni
pési dostupnosti kulturné-komunitnich center. ZhorSuje se
dostupnost pfedevsim pro specifické skupiny obyvatel (déti,
seniofi), v dsledku toho jsou hori podminky pro zapojeni
obyvatel do komunitniho Zivota.



6. REJSTRIKY A SEZNAMY

6.1 Sledované jevy

tislo jevu nézev jevu vyskyt jevu v UAP obce
A003 Zatizeni obZanského vybavent 3.1.1 Charakteristika infrastruktury regionalniho Skolstvi
3.2.1 Charakteristika vysokoskolské a védecko-vyzkumné infrastruktury
3.3.1 Charakteristika infrastruktury zdravotnich a socialnich sluzeb
3.4.1 Charakteristika infrastruktury verejné spravy
3.5.1 Charakteristika infrastruktury ochrany obyvatelstva
3.6.2 Dostupnost kulturnich zafizen{
3.7.1 Charakteristika ndboZenské spolecnosti a krajiny
A105 Hrani¢ni prechody 3.5.1 Charakteristika infrastruktury ochrany obyvatelstva
A107 Objekty dlezité pro obranu statu a jejich ochranna 3.5.2 Arméda a vézeristvi
pasma a zajmova Gzemi
Al110a Objekty civilni a poZarni ochrany 3.5.1 Charakteristika infrastruktury ochrany obyvatelstva
All2a Stavby duleZité pro bezpegnost statu a vymezena 3.5.1 Charakteristika infrastruktury ochrany obyvatelstva
Gzemi pro zajisténi bezpe&nosti statu
Al18a Vymezeni spravnich Gzemnich celkd 3.4.1 Charakteristika infrastruktury vefejné spravy
BO15 Rekreacnf oblasti 4.1.2 Volné pfistupné plochy
Pozn.: Jevy, které se na Gzemf hl. m. Prahy nevyskytuji, nejsou ve vyctu uvedeny.
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6.2 Souvisejici legislativa

Obecné platné pfedpisy a nafizeni jsou uvadény v poslednim

platném znéni ve znéni pozdéjsich pfedpisd, pokud neni
uvedeno jinak.

Zakony
Zakon ¢. 108/2006 Sh., o socialnich sluzbach

Zakon ¢. 183/2006 Sh., o tzemnim planovani a stavebnim fadu
(stavebni zadkon)

Zakon €. 372/201 Sh., o zdravotnickych sluzbach
a podminkéach jejich poskytovéani

Z&kon. ¢. 374/2011 Sh., o zdravotnické zachranné sluzbé

Zakon ¢. 561/2004 Sh., o pred3kolnim, zadkladnim, stfednim,
vy3sim odborném a jiném vzdélavani (3kolsky zakon)

Nafizeni

Nafizeni ¢. 10/2016 Sh. hl. m. Prahy, kterym se stanovuji
obecné pozadavky na vyuzivani Gzemi a technické pozadavky
stavby v hlavnim mésté Praze (prazské stavebni pfedpisy) ve
znéni nafizeni ¢. 14/2018 Sh. hl. m. Prahy s aktualizovanym
odivodnénim.
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