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1. UVOD A KONTEXT

1.1 Preambule

Cilem knihy 300 | Vyuziti Gzemni | Obyvatelé
a jejich ¢innosti je hodnoceni poctu, vyvoje

a struktury lidf ve méstg, jejich ¢innosti

a zpUsob vyuziti Gzemi. Kniha se primarné
zaméfuje na populacni vyvoj a socialni
strukturu obyvatel Prahy a dal3ich uZivateld
mésta. Popisuje a analyzuje ¢innosti spojené
s bydlenim, praci a travenim volného Casu. Tyto
¢innosti vyZaduji sit infrastruktury, kterou se
zabyvaji knihy 600 | Dopravni infrastruktura,
700 | Technicka infrastruktura a 800 | Vefejna
vybavenost. Dale se kniha zabyvéa analyzou

vyuziti ploch pro zakladni ¢innosti a systémy.

Ctenar ziska informace o obyvatelich a dal3ich
uzivatelich mésta, o charakteristikach vyuZiti
mésta a jeho fungovani. Témata jsou zpravidla
feSena v zastavéném Gzemi mésta, v ramci
lokalit méstské krajiny.

Kniha se nejprve vénuje hodnocenf
souvislosti, které jsou dllezité pro kontext
populacniho vyvoje a socialni struktury,
¢innosti lidf a vyuZziti Gzemi. V kapitole

2 Lidé ve mésté se kniha zabyva viemi
uzivateli mésta, tedy obyvateli mésta -
sociodemografickym a populacnim vyvojem

a progn6zou populaéniho vyvoje, migraci,
vékovou a socioekonomickou strukturou,

dale navstévniky, a to dojizdéjicimi i turisty,

a prostorové distribuci obyvatel. V kapitole 3
Cinnosti lidf se kniha vénuje fungovani mésta.
Zactina vyvojem vyuZiti mésta - jak se vyuziti
proméniovalo. Dale jsou popsany druhy vyuZziti
spojené se zakladnimi ¢innostmi - bydlenf,
produkce, volny ¢as, cestovni ruch. Kapitola

4 Vyuziti Gzemi hodnoti, jak se pramét

1. Uvod a kontext | 1.1 Preambule

¢innosti promitl do sou¢asného vyuZiti Gzemi.
Postupné zkouma vyuZiti lokalit podle dvanacti
a dvaceti ¢tyf typl vyuZiti Gzemi, rozmanitost,
index vyuziti podle druh(l vyuziti a hustotu
zalidnéni po lokalitach. Pomoci téchto analyz
podkapitola vyuZziti mésta hleda vztahy mezi
¢innostmi, tedy sou€asné vyuZziti a vystavénym
prostfedim ve vztahu ke struktufe mésta

a poloze ve mésté a dale hleda problematické
plochy ve mésté. V knize 300 vychazime

z dlouhodobé prace v IPR a z nékolika
zpracovanych diléich studiich [1] [2] [3] [4]
[5].




JAK CIST TUTO KNIHU

(zemné analytické podklady hl. m. Prahy pro obec

(UAP obce) maijf textovou a grafickou ¢ast. Textova &ast je
¢lenéna do 8 tematickych (< 100-800), 4 komplexnich

(> 000/050/900/1000) a jedné syntetické knihy

(> 1100). Graficka ¢ast UAP obce obsahuje ¢tyfi

vykresy: 0.1 Hodnoty Gzemi, 0.2 Limity vyuZiti Gzemi,

0.3 Z&dméry na provedeni zmén v Gzemi, 0.4 Problémy k feSenf.
K orientaci v rémci celé dokumentace slouzi odkazovy aparat.

Anotace

Kazdé téma textové casti ma svou anotaci, jejimz cilem

je Ctenafi podat zakladni obraz o jeho obsahu. Shrnuje
problematiku, kterou téma fesi, a proc je dilezita. Obsahuje
nastinéni obsahu a relevance tématu a pfipadné i hlavni zavéry
a vysledky.

V textu knihy je anotace odliSena graficky.

Odborna terminologie a zkratky

Na zacatku knihy v ¢asti Preambule jsou uvedeny definice
pouzitych odbornych termind (pojm() a seznam uzivanych
zkratek pro danou knihu. V knize 000 jsou uvedeny

definice viech pojm0 a viechny zkratky uzivané v UAP obce
v podkapitole 1.3 Jazyk dokumentu.

V textu jsou prvni vyskyty pojma v jednotlivych celcich
vyznateny graficky: odborny termin.

Obrazové pfilohy

Textova ¢ast UAP obce obsahuje obrazové ptilohy, jako jsou
mapova schémata, grafy, diagramy, fotografie, tabulky aj.
Obrazové prilohy maji uveden nézev, autora, rok vytvoreni

a pfipadné pouzita zdrojové data a jejich dataci ¢i zdroj, ze
kterého je material adaptovan.

VSechny obrazové pfilohy jsou dostupné také na Portalu

UAP 71, kde je mozné vrstvy viech zakladnich a vybranych
dopliikovych dat interaktivné zobrazit v aplikaci Atlas UAP 7.
U vybranych vrstev jsou zobrazeny stitky datovych vrstev, skrz
které je mozné se dostat do metadat na Geoportalu Prahy 7.
Zde jsou zobrazeny klicové informace ohledné plvodu, atributd
a rezimu poskytovani dat.

Zdroje podkladovych datovych sad mapovych schémat
vyjmenovavéa v jednotlivych knihach ¢ast Zdroje tematickych
podkladovych dat pro obrazové pfilohy v podkapitole Zdroje
dat v kapitole RejstFiky a seznamy. V knize 000 jsou uvedeny
viechny zdroje UAP obce. Jsou-li v pfilohach pouZita data

z rocenek, ty jsou uvedeny v ¢asti Dopliikové zdroje dat
obrazovych pfiloh.

Obrazové pfilohy jsou v textu ¢islovany v ramci pFislusného
celku. Rozsahlejsi tabulky jsou uvedeny v kapitole Pfilohy

a jsou Cislovany prabézné v ramci jednotlivych knih.
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V textu knihy je odkaz vyznacen graficky: (- Obr. 1.2.3.4)

(> Priloha P.01).

Pokud je odkaz na material v jiné knize, je uvedeno i ¢islo dané
knihy: (- Obr. 1100.1.2.3.4) (> Pfiloha 100. P.01).

Souvisejici legislativa

Seznam zakond, vyhlasek, nafizeni, rozhodnuti a opatfeni
obecné povahy souvisejicich s kazdou knihou je uveden v jejim
zavéru v kapitole Rejstfiky a seznamy v podkapitole Souvisejici
legislativa. V knize 000 je uvedena veskera legislativa UAP
obce.

V textu je souvisejici legislativa zpravidla oznacena zkracenou
verzi ndzvu: (zdkon ¢&. 256/2001 Sh.).

Odborné zdroje

Pro citované a odkazované odborné zdroje, jako jsou knihy,
studie, odborné ¢lanky, analyzy ¢i zavérecné préce, je pouzit
&iselny systém referenci dle citacni normy CSN ISO 690
Informace a dokumentace - Pravidla pro bibliografické odkazy
a citace informacnich zdrojd (vyd. 2022).

V ramci textové ¢asti jsou odkazované materialy oznaceny
¢islem, resp. ¢islem a rozsahem stran v hranaté zavorce:

[28] [15 str. 45] [40 stranky 201-226].

Seznam vSech materiald, na néz se v knize odkazuje, je uveden
v jejim zavéru v kapitole Rejstfiky a seznamy v podkapitole
Citované zdroje.

Souvisejici textova ¢ast UAP

Témata v ramci jedné knihy i napfi¢ knihami spolu mohou
souviset a navzajem se doplriovat.

Odkaz na ¢ast textu v ramci téZe knihy je uveden pfislusnym
Cislem: (< kapitola 2 / podkapitola 2.1 / téma 3.1.3 / 3.1.4).
Odkaz na text v jiné knize je uveden pfislusnym ¢&islem véetné
¢isla knihy: (- kniha 600 / kapitola 400.3 / téma 1100.2.3.3 /
700.2.3.2).

Souvisejici graficka ¢ast UAP

V textu je odkaz na souvisejici vykres grafické casti oznacen
jeho ¢islem: (> Vykres 0.1).

VSechny vykresy jsou také dostupné v interaktivni formé na
Portalu UAP v aplikaci Atlas UAP 7.

Souvisejici limit

Seznam viech limitd vyuziti Gzemi UAP obce je uveden v knize
900 (> Priloha 900.P.04).

V ramci textové i grafické ¢asti jsou souvisejici limity oznaceny
jejich Cislem: (L.28).

Souvisejici metrika a indikator

Soutasti UAP je databéze statistickych ddajii (metrik). Metrika
je zaroven indikatorem, pokud lze na zakladé platnych
strategickych dokumentd urcit Zadouci trend ¢i cilovou
hodnotu. Seznam viech indikatorti UAP obce je uveden v knize
1100 (> P¥iloha 1100.P.01). Indikatory UAP, které pfislusi
dané knize (knihy 100-800 / 1000), jsou vypsany v jejim
Gvodu v tématu 1.3.2 Cile strategii v rozboru udrZitelného
rozvoje (- Obr. 1.3.2.1).

Odkaz na indikétor je v textu uveden jeho ¢islem:
(1.0600.03.002.01).

Odkaz na metriku bez indikatoru je uveden analogicky:
(m.0200.02.002.01).

Metriky pro méfitko celého mésta a vyhodnoceni indikétord
jsou zobrazeny na Portalu UAP v aplikaci Katalog indikétorti

a metrik 71. Udaje pfepotitané na tzemi jednotlivych
méstskych ¢asti jsou v aplikaci Katalog méstskych casti 7.

Souvisejici jev UAP

Jevy dle vyhlasky 500/2006. Sh. napliiované v UAP obce jsou
uvedeny v Gvodu kazdé pFislusné podkapitoly jednotlivych
knih 050-1100 a jejich souhrnny vycet véetné umisténi jejich
naplnéniv textové ¢astije v kapitole Rejstiiky a seznamy

v podkapitole Sledované jevy v zavéru knih.

Celkovy vycet sledovanych jevil v UAP obce je uveden v knize
000.

Kompletni prehled jevi je zpfistupnén online na strance Jevy
UAP Portalu UAP 71, véetné poskytovateld, odbornych garant
a dalSich dopliujicich informaci.

Portal UAP

UAP obce jsou k dispozici elektronicky online na Portélu
Uzemné analytickych podkladd hl. m. Prahy (Portal UAP) 7.
Témata zde mohou byt doplnéna a rozsifena, zejména

v aplikacich: Atlas UAP 71, Katalog indikatorii a metrik 71,
Katalog méstskych casti 7, Katalog lokalit 71 .

Odkaz v textu je napt.: Analyza je dostupna na Portalu UAP 7.

POJMY

brownfield

nemovitost (pozemek, objekt, areal), ktera je nedostatecné
vyuzivané, je zanedbané a pfipadné i kontaminovana; nelze
ji vhodné a efektivné vyuZivat, aniZ by probéhl proces jeji
regenerace; vznika jako pozistatek pramyslové, zemédélské,
rezidencni, vojenské ¢i jiné aktivity?

cile strategii

dlouhodobé platné cile, které jsou identifikované na
zékladé specifickych cild stanovenych oficidlné schvalenymi
strategickymi dokumenty (zastfesujici a oborové strategické
dokumenty zejména méstské ¢i narodni drovné) a které jsou
méFitelné pomoci dat indikatord

cile udrzitelného rozvoje

dlouhodobé platné cile relevantni pro udrzitelny rozvoj
Prahy, které jsou identifikované na zékladé mezinarodnich
cild udrZitelného rozvoje (UR) tzv. SDGs (z angl. Sustainable
Development Goals) definovanych v celosvétovém
zastresujicim strategickém dokumentu Organizace spojenych
narodd (OSN) Agenda 2030

cizinec

ob&anstvim (v&. statt EU) nez CR

gentrifikace

proces postupné fyzické regenerace relativné zanedbanych
lokalit vnitfniho mésta, pfi které dochazi k socialni obmeéné,
kdy ve svém disledku vznikne z lokality relativné nizsiho
socialniho statutu misto, kde Ziji vysokopfijmovi obyvatelé

hodnota
oceriovany vyznam (zemi posuzovany vzhledem k vefejnému
zajmu

index stari

vyjadFuje, kolik obyvatel ze starsich vékovych skupin pfipada
na sto déti; konkrétné v tomto pripadé kolik obyvatel ve véku
65 a vice let pfipadé na 100 déti do 15 let véku

index vyuZiti lokality

vyjadfuje pomér mezi souctem vSech hrubych podlaznich ploch
v Gzemni jednotce (lokalité) k plose Gzemni jednotky (lokality)

1 —— zdroj definice web CzechInvest
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indikatory

Gcelové vybrané ukazatele, které méfi napliovani vytycenych
cild strategii formulovanych na zékladé vychodisek ze
strategickych dokumentd a které monitoruji vyvoj napliiovani
cild v case

limit vyuZiti Gzemi (limit)

hodnota stavajici nebo navrhovana, kterd je ve vefejném
zajmu chranéné bud pfimo legislativou, nebo je vefejny zajem
prokazan v procesu projednavani zaméru (zasady Gzemniho
rozvoje, Gzemni pléan a jeho zmény, Gzemnfi studie, regulacni
plany a rozhodnuti); ve chvili, kdy je zamér projednan a je

0 ném pravomocné rozhodnuto, se stavé limitem

lokalita

plocha nebo soubor ploch, popfipadé ¢ast plochy, vymezené na
zakladé prevazujiciho charakteru?, pficemz stavova lokalita je
tzemni jednotka UAP vymezena nad soucasnym stavem tzemf
dle prevazujiciho charakteru pro Gcely popisu stavu Gzemi

mésto kratkych vzdalenosti

takové urbanni prostiedi, kde je relativné vysoka hustota
zastavéni a mira rozmanitosti vyuZiti, vefejna prostranstvi
jsou koncipovana pro vsechny druhy pohybu s diirazem na pési
a hromadnou dopravu a kde existuje moZnost zafidit vétSinu
dennich cest pésky ¢i na kole

oteviena krajina
prevazné nezastavéné tzemf®, piicemz v UAP jde o celkovou
plochu nezastavénych stavovych lokalit

park

Gzemi vefejné pfistupné nebo pfistupné v rezimu,

majici pfirodni charakter a vykazujici jistou miru Gdrzby
a kvality, kterd odpovida charakteru daného parku; parky
jsou rozliseny dle hierarchie a vyskytuji se v zastavéném
i nezastavéném Gzemi*

parter

z francouzského par terre (,,na zemi®) - ¢ast budovy, kde
dochazi k vizualni a prostorové interakci mezi ni a vefejnym
prostranstvim

2 —— §2odst. k) nafizeni ¢. 10/2016 Sh. hl. m. Prahy - prazské stavebni
predpisy

3 —— &l 5odst. (1) pism. c) textové &asti Metropolitniho planu Prahy

4 —— ¢l 85 textové ¢asti Metropolitniho planu Prahy
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pracovni sily (osoby ekonomicky aktivni)

podle vybérového etfeni pracovnich sil (VSPS/CSU, metodika
ILO) soucet osob patnactiletych a stardich - zaméstnanych

(v hlavnim zaméstnani) v narodnim hospodafstvi

a nezaméstnanych

piiméstska krajina
prostor za okrajem mésta tvofeny otevienou krajinou
a priméstskymi sidly, které oteviend krajina obklopuje

pFirozeny pfirtstek

statisticky ddaj udavajici rozdil mezi poctem Zivé narozenych
a poctem zemrelych ve sledovaném Gzemi béhem urcitého
obdob{

pudni blok

souvislad zemédélsky vyuzivana plocha o minimalni vymére
0,1 ha, zfetelné oddélena v terénu napf. hranici lesa,
zpevnénou cestou nebo vodni plochou

rozmanitost vyuziti

pomér zastoupenych druhl vyuZiti v lokalité k celkovému
poCtu druh vyuZiti, tedy Simpsondv index rozmanitosti, coz
je bezrozmérné &islo, které vyjadfuje ¢etnost druhl vyuZiti na
dzemni jednotku (lokalitu)

Soucasny stav (vyuZiti Gzemi)

zakladni databaze poznatki o Gzemi soustavné aktualizovana
IPR, kterad zahrnuje soucasny stav ploch a budov v Gzemfi
podle jednotlivych typl vyuZiti; obsahuje i databaze systémi,
nevyuzivanych budov, vysek objektt, vyuZiti parterd, oploceni
a mnoho dal3ich vlastnosti (atributi) Gzemi vztazenych

k plocham, objektdm, adresnym boddm ¢i linifm

struktura
prostorova skladba prvki a ¢asti uspofadana v celku urcitych
vlastnosti vykazujici zfetelnou miru pravidelnosti a zdkonitosti®

suburbanizace

proces, kdy zazemi mésta (popula¢né, ale i komercné) roste

rychleji nez mésto samotné, pficemz hlavnim zdrojem ristu

je zpravidla pfesun obyvatel a komercnich aktivit z mésta do
zazemi

tizemni systém ekologické stability
vzajemné propojeny soubor pfirozenych i pozménénych, avsak
prirodé blizkych ekosystémda, které udrzuji pfirodni rovnovahu

¢l. 4 pism. g) textové ¢asti Metropolitniho planu Prahy

vystavéné prostiedi
stavebni struktura mésta tvofena zastavbou stavebnich blokd
vietné proluk a uli¢nim prostranstvim®

zamér na provedeni zmén v (izemi (zamér)

pro Gcely UAP definovan jako vyjadreni rozhodnuti realizovat
stavbu, soubor staveb, zafizeni nebo zménu vyuZziti Gzemi
(vycet adaptovan z odst. (1), § 4 zakona ¢. 283/2021 Sb.), a to
ve viech jeho fazich od ideje (iniciagnich kroka) pres koncept
az po projekt a uzemni rozhodnuti; posledni fazi je realizace,
ktera je v ramci UAP sledovana pouze okrajové

zatéz
vliv ¢innosti na okoli (hluk, 3pina, $patnd pohoda); rozlisujeme
4 zakladni zatéze: rekreacni, obytna, produkéni a krajinna

6 —— ¢l.5odst. (1) pism. d) textové ¢asti Metropolitniho planu Prahy

ZKRATKY

¢su
ETHOS

HDP
HPP
HUZ
IPR
Kz
MC
MHMP
MMR
PPP
PSP

RURU
SDG
SIR
SLDB
SS
TTP
v
UAP
tcov
UprD
UR
USES

Cesky statisticky Grad

Evropska typologie bezdomovectvi a vyloucent
z bydleni

hruby domaci produkt

hrubd podlazni plocha

hromadna ubytovaci zafizeni

Institut plédnovani a rozvoje hl. m. Prahy
komunitni zahrady

méstska cast

Magistrat hl. m. Prahy

Ministerstvo pro mistni rozvoj

partnerstvi vefejného a soukromého sektoru
prazské stavebni pfedpisy (nafizeni ¢. 10/2016 Sh.
hl. m. Prahy)

rozbor udrZitelného rozvoje Gzemi

cil udrzitelného rozvoje

Simpson(v index rozmanitosti

s¢itani lidu, domd a bytl

soucasny stav

trvalé travni porosty

televizni vysilani

Gzemné analytické podklady

Gstfedni ¢istirna odpadnich vod

Gzemné planovaci dokumentace

udrzitelny rozvoj

Gzemni systém ekologické stability
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1.2 Souvislosti

1.2.1 LIDE VE MESTE

Lidé jsou zékladni komponentou mésta. Méstské prostredi
vytvareji, nebot generuji v ném Sirokou $kalu aktivit,

které spolu navzéjem souviseji - od prosté reprodukce

a migrace pres bydleni, vyrobu, sluzby, vzdélavani, kulturu,
rekreaci a volny ¢as po dopravu. Vedle vlastnich obyvatel
jsou neopominutelnou slozkou mésta i dojizdéjici za praci

a navitévnici mésta. Uvodni kontextové téma se vénuje tomu,
jakym zplisobem mizeme definovat obyvatele mésta, jak
mizeme analyzovat popula¢ni vyvoj mésta a strukturu jeho
obyvatel a jaké jsou zdroje téchto dat.

Odpovéd na otazku kolik obyvatel ma Praha, neni viibec
jednoducha. Velmi zalezi, jakym zplisobem budeme definovat
obyvatele mésta. Jde o lidi, ktefi zde bydli po vétSinu tydne,

¢i jen ty, ktefi zde maji hlasené trvalé bydlisté, nebo kdo zde
travi vétsinu Casu, tedy zde pracuje ¢i travi volny ¢as? Vsechny
tyto kategorie obyvatel maji riznorodé zdroje a frekvenci shéru
dat. Obvykle a trvale bydlici v daném misté se sleduji 1krat za
10 let pFi s€itani lidu, domu a byth (SLDB). Trvale bydlici pak
vstupuji do bilanci obyvatel. Tyto bilance vznikaji zpiisobem,
kdy k vychozimu stavu obyvatel, ktery je dan vysledkem SLDB,
se kazdorocné pficitaji pocty narozenych a pristéhovalych,

a naopak se odecitaji poCty zemtelych a vystéhovalych [4].
Bilance poctu obyvatel publikuje Cesky statisticky dFad

(€S) kazdorocné v podrobnosti a7 za tzemi zakladnich
sidelnich jednotek. Demografické analyzy a prognézy proto
primarné vychazeji z téchto dat (2 2.1 / 2.3). Pocty obyvatel
dojizdéjici do prace se sleduji pri SLDB a vybérovych setfeni
(> 2.2), poity navstévniki mésta mizeme pouze odhadovat.
V poslednich letech se pfi zjistovani poctu redlné prebyvajicich
obyvatel v konkrétnich Gzemich vyuzivaji data mobilnich
operatort [6]. IPR disponuje aktualni datovou sadou

z vlastniho projektu Lokaliza¢ni data mobilnich operatord pro
planovani mésta, ktera budou sloZit jako doplnéni oficialnich
dat CSU (> 2.1.1/2.2.1).

Populacni vyvoj Gzemniho celku je vzdy ovliviiovan mirou
porodnosti, Gmrtnosti a migrace. PficemZ vyvoj poctu
obyvatel mést je zpravidla ovliviiovan vice migraci nez
apoétemnarozenymza dany kalendafni rok. Pfi analyzovani
populacniho vyvoje vychazime primarné z oficialnich bilanci
obyvatel k 31. 12. daného roku, pfi hodnoceni se pouzivaji
tradicni ukazatele demografické analyzy jako nadéje na doziti,
Ghrnné plodnost ¢i migracni salda, ale i vypocet hrubych
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mér’ (porodnosti / amrtnosti / migra¢niho salda / celkového
pfirastku). Analyzovat populacni vyvoj ve mésté je dilezité
predevsim pro hodnoceni dostupnosti kapacit vefejné
vybavenosti (< kniha 800), ale i dopravni (- kniha 600)

a technické infrastruktury (- kniha 700) ve mésté. Diikladna
analyza je také nutné pro nastaveni parametr( populacni
progndzy (> 2.1.4).

Socialni struktura obyvatel se nej¢astéji hodnoti podle
véku, obcanstvi ¢i etnicity a socioekonomickych podminek
(napf. nejvy33i dosazené vzdélani, pfijem domacnosti,
riziko socialniho vylougeni atd.). Socialni strukturu obyvatel
mést ovliviiuje pfedevsim populacni vyvoj, kdy populacné
rostouci mésta obecné dosahuji mladsi vékové struktury

v v v ¥

obyvatel, vyssiho poctu _c_i.z_i.nq‘i_ a vyssiho podilu osob

s vysokoskolskym vzdélanim s vy$simi pFijmy, Casto ale také
vy3si pocet lidi bez stfechy a bez bytu (i.0300.01.009.01) ¢i
vys$si pocet lidi ohroZenych socialnim vylou¢enim a chudobou
[3]. Mésta, kterd se potykaji s Gbytkem €i stagnaci poctu
obyvatel maji na druhé strané vyssi dynamiku demografického
starnuti ¢i nizsi podil cizinch. Vékové sloZeni populace vychazi
z bilanci obyvatel CSU (> 2.1.5). Pocet a struktura cizinc(

pak vychazi z databaze spravované Reditelstvim sluzby
cizinecké policie Ministerstva vnitra CR (RSCP) (> 2.1.6). Dalsf
informace o socialni struktufe vychézi ze SLDB ¢i jednotlivych
vybérovych Setfeni. Z dat ze SLDB, Setfeni a mobilnich
operatorl pak vychézejii poCty dojizdéjicich za praci a skol
(> 2.2.1) ¢ navstévnika mésta (- 2.2.2).

Populacni vyvoj a predevsim budouci vyhled ovliviuji
riznorodé nepfedvidatelné situace. Tyto situace a faktory
mohou byt z dlouhodobého hlediska jedinecné a vyjimecné,
ale mohou vyznamné ovlivnit souc¢asné populacni statistiky
a celkové hodnoceni trendd. Jde napf. o vypuknuti
pandemie covid-19 a doposud bezprecedentni opatfeni
spojena se snahou zabranit jejimu 3ifeni (2 1.2.6) nebo
valka v geograficky i kulturné blizké Ukrajiné, jejimz
bezprostfednim disledkem je pfiliv velkého mnoZstvi
azylantt do Ceské republiky a Prahy (2 2.1.6). Vliv mohou
mit dalsi pfirodni katastrofy a pohromy, ale i ekonomicky
vyvoj (v pozitivnim i negativnim smyslu). Kromé taktovych
udéalosti nicméné na celkovy pocet obyvatel maji vliv rizné
administrativni zmény® ¢i SLDB, pfi kterém dochazi ke korekci
a Gpravam bilancovanych obyvatel (> 2.1.1).

7 —— pocet dané demografické udalosti za kalendainf rok (pocet
narozenych, zemfelych, pristéhovalych &i vystéhovalych) na 1 000 obyvatel
daného roku (k 1. 7.)

8 —— Slonapf. 0 zménu v roce 2001, od které se do statistiky poctu
obyvatel zapotitavaji i cizinci s dlouhodobym vizem (nad 90 dn(i) nebo

s povolenim k dlouhodobému pobytu. Tato metodicka zména vedla k posileni

vyznamu zahrani¢nich migrantd v celkovém poctu obyvatel.

1.2.2 FAKTORY VYVOJE MESTA

Téma se vénuje diskuzi o faktorech rlistu ¢i Gpadku mésta

a moznostech, jak k populacnimu vyvoji mést pristupovat. Jde
o tradicni vyzkumné téma, které je dilezité pro hodnoceni
rliznych kapitol knihy 300, tedy nejen samotnych lidi ve
mésté, ale také jejich Cinnosti a vyuZiti Gzemi. O vyvoji
mésta téma mluvi priméarné ve vyznamu populacniho vyvoje,
ktery je spojeny a vzajemné ovlivnény s dalSimi, predevsim

ekonomickymi, faktory. Kromé ekonomickych se ale zmiriuji
i faktory subjektivni a kulturni.

Viyvoj poctu obyvatel mést je tradi¢ni vyzkumné téma [7], které
je dalezité pro hodnoceni riznych kapitol knihy 300. Populaéni
vyvoj zpravidla ovliviiuje spiSe migrace nez pfirozeny

droven plodnosti, ale také i vékova struktura [3]. rovef
migracniho salda je ovlivnéna tfemi navzajem propojenymi
faktory®. Prvnim a klicovym je ekonomicky vyvoj. Kdy7 roste
ekonomika, vytvéfeji se nova pracovni mista a rostou prdmérné

vydélky. Vznik novych pracovnich mist vytvafi tlak na
zvy3ovani poCtu pracujicich, tedy nové pFistéhovalych osob [1].

Druhym faktorem je mnoZstvi nové rezidencni vystavby.

S riistem ekonomiky se vytvafi tlak na novou rezidencni
vystavbu, a to jednak tim, Ze dochazi k riistu poCtu obyvatel,
ale i tim, Ze bohatnouci spole¢nost méa vyssi tendenci kupovat
nemovitosti pro vlastni kvalitnéjsi bydleni ¢i jako investici.

V idealnim pfipadé by tedy v dobé ekonomického ristu mélo
dochazet ke zvySovani mnoZzstvi nové rezidencni vystavby

a prirGstku obyvatel a v dobé ekonomické recese ke sniZzovani
mnoZstvi nové vystavby a ke stagnaci, mirnéjsimu rlstu ¢i

k Gbytku poctu obyvatel. Tento pfedklad ovsem pochopitelné
neplati absolutné. Bytova vystavba je ovlivnéna mnoha
jinymi faktory, jako je politika vefejné vystavby ¢i moznosti
vystavby developerské (jde pfedeviim o legislativni bariéry,
ale napt. také faktory nedostupnosti pracovni sily a stavebniho
materialu). JelikoZ vystavba byt trva vice let, rezidencni
vystavba nem(iZe jednoduse reagovat na pozadavky trhu

(>3.2.2).

Tretim faktorem jsou subjektivni faktory, kdy lidé vyhledavaji
predevsim ve méstech s kvalitni a dostupnou verejnou

a dopravni infrastrukturou, nizkou mirou kriminality ¢i

s moznostmi volnoc¢asového vyZiti. Na rozdil od ekonomickych
faktor( jsou tyto subjektivni faktory hife méFitelné a neni

9 —— Faktory migrace se rozdéluji na tzv. ,push - ty, které imigranta
vypuzuji, a ,pull®, které ho naopak pfitahuji. Ve statech a regionech vzdy pasobi
oba faktory, pficemZ migracné rostouci jsou ty, kde prevazi ,pull” faktory.

snadné srovnani v Case, proto v teoretickych pfistupech vyvoje
mést hraji tyto faktory spise mensi roli. Z dalsich faktord, ktera
soucasna mésta jako Praha ovliviiuji, mdZzeme zminit napf.
institucionalni pFistup, ktery zddrazriuje vliv riznorodych
instituci na nastaveni migracni (mezinarodni) politiky. Déle
kulturni faktory (role mezilidskych vazeb), kdy lidé se stéhuji
do zahranicnich mést, kde jsou jiZz usazeni krajané, ktefi novym
imigrantdm usnadfiuji adaptaci [8].

Na vyvoj mést miZzeme nahlizet dvéma zplisoby [3]. Prvni
vychazi z tradi¢niho a nejvice pouzivaného pojeti vyvoje
spolecnosti, ktery rozdéluje vyvojova stadia podle podilu
dominantniho ekonomického odvétvi na preindustrialni
(tradi¢ni), industrialni (moderni), postindustrialni
(postmoderni) [9]. V tradi¢ni spole¢nosti byla mira urbanizace
velmi mala, drtivé vétsina obyvatel pracovala v zemédélstvi.
Mésta primarné nebyla centry moci ekonomické, ale politické,
duchovni ¢i administrativni. Populacni rist jak mést, tak celé
spolecnosti byl celkové nizky a ovlivnény vnéjsimi faktory,
jako byly valky, hladomory ¢i epidemie. Pfechod od tradi¢ni
spoletnosti k modernf (kapitalistické, industrialni) ovlivnil
mnoho aspektd lidské populace. Industrialni mésta, kde
vznikala nova pracovni mista (pfedevsim v pramyslu, ale i ve
sluzbach), jsou charakteristicka velkym populacnim ristem,
ktery byl disledkem migrace obyvatelstva z prelidnénych
venkovskych oblasti a ¢astecné i vyssim pfirozenym
piiristkem. Utlum praimyslu a zvy$ovani zaméstnanosti

ve sluzbach byly ¢asto doprovazeny poklesem ¢i stagnaci
poltu obyvatel mést. Populacni vyvoj soucasnych mést je
ovsem rozdilny a ovlivnény podminkami postindustrialni
transformace a globalizace. Néktera mésta se stale
nevyporadala s poklesem pracovnich mist a pocet jejich
obyvatel klesa, vétSina souc¢asnych mést pak ale v poslednich
letech pomérné dynamicky nar(sta. Druhy pFistup je zaméren
na vyvoj mésta v rdmci jeho Sirsiho regionu a spociva ve
stiidani populacniho ristu a poklesu jadra mésta a jeho
zézemi'e.

Pokud spojime oba pfistupy, mizeme mluvit o 3 obdobich
vyvoje mést a méstskych regiond, pricemz zanedbavame
obdobf pfed primyslovou revoluci, kdy funkce, vyznam

a velikost mést byla nesouméritelna se soucasnosti. Prvni je
obdobi klasické urbanizace, kdy dochazi k masivnimu rlistu
poCtu obyvatel mést, pfedevsim z divodu stéhovéni lidi za
praci z venkova do mést. Dalsi faze vyvoje industrialniho

i postindustrialniho mésta je ve znameni populaéniho poklesu
a stagnace mést. Pfedevsim diky rozvijejici se dopravni
infrastrukture a dostupnosti individualni automobilové dopravy
dochazi k procesu suburbanizace, kdy se stale vice lidi stéhuje

10 —— Jde o faze urbanizace, suburbanizace, deurbanizace a reurbanizace.
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z jadra mésta do rodinnych domu v zazemf (resp. zazemi
mésta roste populacné rychleji nez mésto samotné). Posledni
obdobi mazeme nazvat postindustrialni (re)urbanizaci,
béhem které dochazi k diferencovanému populaénimu ristu
mést ovlivnénému podminkami postindustrialni transformace
a globalizace. Mésta a jejich zézemf, kterd na soucasné
podminky Gspésné reagovala (pfedevsim tvorbou pracovnich
piileZitosti s vy3si pfidanou hodnotou), populagné rostou.
Casto rostou také jejich zazemf (pokratovani procesu
suburbanizace) nebo revitalizované ¢tvrté v $irsim centru
mésta (vlivem procesu gentrifikace).

1.2.3 PROCESY OVLIVNUJici SOUCASNA MESTA

V zdpadoevropskych statech jiz od 70. let 20. stol. dochézelo
k postupné spolecenské transformaci, ktera se zacala
projevovat predevsim ve velkych méstech. Procest, které
vyznamné ovliviiuji souasna mésta a spolecnost je celd
fada. V tématu predstavime 5 proces(, které jsou pro Gcely
knihy 300 nejpodstatnéjsi, a to pfedevsim pro hodnoceni
populacniho vyvoje, socialni struktury a prostorového
rozmisténi. Stru¢ny popis proces( postindustrialni
transformace je nicméné dllezity také pro pochopeni promén
¢innosti lidf a vyuziti Gzemi.

V zédpadoevropskych statech jiz od 70. let 20. stol. dochézelo
k postupné spolecenské transformaci, ktera se zacala
projevovat pfedevsim ve velkych méstech [10] [11] [12]
[13]. Prvnim je proces globalizace, ktery ovliviiuje dnesni
mésta predevsim internacionalizaci kapitalu a pracovnich
sil. Vznikajf nadnarodnf spoletnosti, které své stredi
koncentruji zejména do svétovych mést na nejvyssim stupni
globalni sidelni svétové hierarchie. Dochézi také k rozSifovani
pobocek nizsiho vyznamu do mést na nizsi hierarchické
Grovni. Do takovych mést se poté stéhuji relativné bohati
manazefi nadnarodnich korporaci. Ekonomicky rist mést
vytvari poptavku po pracovni sile jak kvalifikované, tak

méné kvalifikované (stavebnictvi, niz3i sluzby), pficemz

nova pracovni mista je ¢asto nutné obsazovat migranty ze
zahranici. Vliv internacionalizace kapitalu na promény mést
se projevuje prostfednictvim vystavby nemovitosti, kdy na
trhu hraji vyznamnou roli nadnarodni developerské firmy

a globélni investovani do nemovitosti. Za velmi bezpecné

a z dlouhodobého hlediska i vyhodné jsou povazovény
investice do nemovitosti. Diky deregulaci a internacionalizaci
se trh s nemovitostmi stava globalnim. Lidé z riznych koutd
svéta tak mohou kupovat nemovitosti prakticky kdekoliv.
Investice se pritom koncentruji pfedevsim v atraktivnich

lokalitach, kde existuje realny predpoklad daltho ristu cen.
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Vznik globalizace byl podminén technologickym rozvojem, ale
také popularitou politiky deregulace ¢i neoliberalismu. Jde
o politiku budovani volného trhu s minimalnimi zasahy statu
(resp. vefejného sektoru obecn&) do ekonomiky i spole¢nosti
a zdUraziiovani odpovédnosti jedince. Neoliberalni politika
prosazuje privatizaci vefejnych statkl jako efektivni nastroj
pro zvySeni ekonomické i spolecenské drovné. V bytové
politice se misto vystavby novych dostupnych vefejnych byt
prosazuje privatizace bytového fondu a zdlraziiovani vlastni
odpovédnosti pfi ziskavani bydleni. V poslednich letech je
nicméné patrné, Ze popularita neoliberalismu spise slabne,
naopak se prosazuji nové pristupy, jako je potfeba rozvoje
obecniho bytového fondu.

Dal3im procesem je ekonomicka restrukturalizace, kdy
vice lidi pracuje ve sluzbéach nez v primyslu. Ve méstech
dochazi k zavirani tovéren, ze kterych se stavaji brownfieldy.

Misto primyslu se ve velkych méstech koncentruji podniky
specializujici se na odvétvi s nejvyssi prfidanou hodnotou,
jako jsou bankovnictvi, informatika, vyzkum a inovace.
Bohatnouci mésta vytvareji poptavku po nové pracovni sile,
a to jak kvalifikované, tak méné kvalifikované. Primyslova
vyroba se v disledku globalizace presouvé do oblasti a zemi
s nizsi mzdovou hladinou. Misto brownfield( ¢asto vznikaji
velkd nakupni centra, kde celkové bohatnouci spolecnost
nakupuje produkty z celého svéta. Mésta jiZz nejsou misty
vyroby, ale spotfeby. Disledkem restrukturalizace, ale i napf.
prosazovanim neoliberalni politiky (kterad vede k ze3tihlovani
socialniho statu) je zvySovani socialnich nerovnosti

a socialni polarizace, tedy rist bohatych, chudych a pokles
stfednich vrstev. Soucasna mésta se tak stavaji mistem, kde
se na jedné strané koncentruje vysoké bohatstvi a na druhé
strané je ¢im déal vice lidi ohroZeno socialnim poklesem

a bezdomovectvim.

Poslednim dlleZitym procesem, ktery je potfeba zminit,

je druhy demograficky pfechod, ktery probiha v zapadni
Evropé od poloviny 60. let 20 stol. a vyznacuje se mnohymi
zménami v demografickém chovani. Uhrnna plodnost klesa
pod Groven prosté reprodukce, roste primérny vék matky pFi
porodu, roste pocet Zivé narozenych déti mimo manzelstvi,
klesd intenzita shatecnosti, roste podil dobrovolné bezdétnych
¢i rozsiteni pouzivani modernich forem antikoncepce.

Dochézi ke zménam v postojich obyvatel k rodiné, plozeni
déti a Zivotnimu stylu obecné. Tyto zmény byly podminény
strukturalnimi a technologickymi zménami, jako je vznik
modernf antikoncepce ¢i celkovy rist bohatstvi ve spolecnosti.
Autofi konceptu druhého demografického prechodu [14] [15]
vychézeji z teorie postmaterialismu amerického politologa
Ronalda Ingleharta, jehoZ zakladni teze vychazi z presvédcent,
Ze v zapadni spolecnosti postupné probiha pfesun od ddrazu
na materialni hodnoty (udrzeni stabilni ekonomické Grovné,

socialnich jistot) na hodnoty postmaterialni (kvalita Zivota,
lidska svoboda, seberealizace, potieba starat se o Zivotni
prostfedi). Lidé se odpoutavaji od tradi¢nich hodnot i norem

a jejich Zivotni drahy se individualizuji. Dochazi ke spole¢enské
normalizaci bezdétnosti, potratovosti, rozvodovosti, poceti
déti mimo manZelstvi ¢i jinych neZ heterosexuéalnich svazk(.

Na rodinu a rodicovstvi se mnozi za¢inaji divat jako na
zastaralou instituci a upfednostiuji praci, zabavu ¢i jiné formy
seberealizace.

Po padu komunistického rezimu se Praha a dalsi mésta
stfedni a vychodni Evropy postupné oteviela svétu

a zacCaly zde opoZdéné probihat vySe zminéné procesy
celospolecenskych zmén, které mély vliv na populacni vyvoj
mésta a jeho socialni a prostorovou strukturu [16] [17] [18]
[19] [20]. Je zde oviem cela Fada specifik, protoZe Praha

a dalsi mésta ve stfedni a vychodni Evropé si nesou vice nez
Ctyficetileté dédictvi socialistické planované ekonomiky.
MaZeme proto mluvit o specifické postsocialistické
transformaci mésta [21]. Pfechod k trznimu prostfedi

byl doprovazen mnoha riznorodymi statem Fizenymi
institucionalnimi zménami jako restituci, privatizaci,
liberalizaci cen, deregulaci ndjemného atd.

1.2.4 CINNOSTI A VYUZITI MESTA

Obyvatelé mésta a navstévnici vykonavaji mnoho ¢innosti.
Cinnosti probihajf kontinuélng, prolinajf se a vytvareji

rlizné kombinace. Je mozné je rozdélit na ¢innosti spojené

s bydlenim, rekreaci, vybavenosti, sluzbami ¢i praci.
Prevazujici vyuziti jednotlivych budov, pozemki a ploch urcuje
vyuziti Gzemi. Zakladnim zdrojem pro analyzy vyuziti ploch
slouzi, kromé stavovych lokalit, pribézné aktualizovany datovy
set Soucasny stav, ktery IPR dlouhodobé vytvafi a udrzuje.

Obyvatelé mésta a navstévnici vykonavaji mnoho ¢innosti.
Pocet a skladba obyvatel, jejich potfeby a stejné tak cetnost
hostl generujf €innosti a naroky na vystavéné prostfedi

i krajinu. Cinnosti v Gzemi chapeme jako nejvy$si moznou
pripustnou miru zatéze [22] okoli. Své okoli (hluk, $pina,
$patna pohoda) nejvice ovliviuji Einnosti spojené s produkci,
okoli pak méné zatézuji Cinnosti spojené s bydlenim, nejméné
zatézujici ¢innosti jsou spojené s rekreaci. Jde o Gzemf Cisté,
klidné, s velkou pohodou. Cinnosti tzv. piirodé blizkému
prostredi v krajiné maji nejvyssi miru ekologické stability.
Promitneme-li ¢innosti do konkrétnich ploch, popisujeme

je z perspektivy struktury Gzemi, tedy pres stavové lokality

zdrojem pro analyzy vyuZziti ploch slouzi, kromé stavovych
lokalit, pribézné aktualizovany Soucasny stav vyuZiti Gzem{

(SS) (- 4.1.1), ktery IPR dlouhodobé vytvari a udrzuje (Atlas
UAP 71) [23]. Druhy vyuZiti Gzemi, kterych SS rozeznéva pres
129, zarazuje budovy a pozemky dle pfevazujici Cinnosti lidf

v konkrétnim misté. Pro analyzy stavu Gzemi byly druhy vyuziti
seskupeny do 4-13-25 kategorii (- Obr. 4.1.1.1 / 4.2.2.1).

Bydlenf pfedstavuje jednu z kli€ovych determinant kvality
Zivota a spokojenosti obyvatel. Jeho Groven i dostupnost
vypovida o vyspélosti konkrétniho Gzemniho celku a je
lzce provazéna se sociodemografickymi charakteristikami
dané spolecnosti. Vytvoreni podminek pro vznik kvalitniho
a dostupného bydlenf, které bude pfistupné pro vsechny
skupiny obyvatel hlavniho mésta (- 3.2.3), pfiznivé ovlivni
nejenom socialni prostfedi a jeho stabilitu. Zaroveit mize
vyrazné prispét k vy3si atraktivité vefejnych prostord

¢i ke zpomaleni suburbanizace a s nf spojené prevazné
automobilové dojizdky do Prahy. Rozvoj bydleni spojeny

s novou vystavbou (1.0300.05.003.02) (> 3.2.2) i obnovou
stavajiciho domovniho a bytového fondu predstavuje jednu
z ekonomickych priorit mésta a potazmo i celého stétu,

a to vzhledem k vyraznym multiplikaénim efektiim stavebni
¢innosti (pozitivni dopady do dariové oblasti, na zaméstnanost
apod.). V neposledni fadé bytové domy a stavebni pozemky
ve vlastnictvi hlavniho mésta maji trzni hodnotu stovek
miliard korun a predstavuji tak fundament bohatstvi Prahy,
ktery je potfeba chranit, odpovédné spravovat a zhodnocovat,
atois ohledem na zajisténi ekonomické prosperity pfistich
generaci.

Prazska produkéni zakladna se vyznacuje vysokou odvétvovou
rozmanitosti ¢innosti. Je atraktivni pro zahrani¢ni investory,
pro mistni obyvatele, dojizdéjici z ostatnich krajl i pro
pracovni imigraci ze zahranici. Organizacnimi a dodavatelsko-
odbératelskymi vazbami je provazana s ostatnimi kraji CR,
blizkym a vzdélenym zahrani¢im. Zaroven generuje ¢innosti

a naroky na energie a materialy, vystavéné prostfedi i krajinu.
Viyroba - navzdory obecnému trendu de-industrializace - mé
inadale dileZitou roli v ekonomickém a socidlnim Zivoté
mésta, nebot je spojena s rozvojem novych technologii,
automatizaci, robotizaci a obdobnymi procesy. Ve spojitosti

s témito obecnymi trendy, ale i s rozvojem oborovych trendi
lze oCekavat vznik odlisnych zplsobl vyroby, skladovéni ¢i
distribuce zboZi, ale i potfebu vyuZivat rozsahlé vyrobni plochy
na okraji mésta (> 3.3.3).

Cestovni ruch je soucasti ekonomiky a Zivota vét3iny
soucasnych metropoli. Mésta a zejména hlavni mésta lakaji
navstévniky pro své kulturni, historické a architektonické
dédictvi, vyspélou obsluznou i doprovodnou infrastrukturu
a dobrou dostupnost (= 3.5.1). Cestovni ruch ma tendenci
se ve méstech koncentrovat do specifickych oblasti, kde
dochazi ke zvysenému tlaku na prostor a jeho vyuZziti
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(1.0300.06.002.01 /1.0300.06.003.04) (- 3.5.2). Pfi
nadmérném vyuZiti potencialu ke komercnim Gceldm ve
prospéch cestovniho ruchu se mizZe v téchto oblastech vytvaret
konfliktni prostfedi v dasledku preferovani jedné skupiny
uzivatell (navstévnika) pred druhou (vét3inou rezidenty).
Nadmérné vyuZzivani tohoto potencialu tak ve svém disledku
vede k degradaci mistniho prostfedi a k celkovému snizen{
atraktivity jak pro mistni obyvatele, tak pro navstévniky

(> 3.5.3). Cilem mésta je tak vyvazeny rozvoj centralnich
oblasti, kde jsou sluzby, funkce a prostor sdileny jednotlivymi
skupinami uZivatell a vytvareni konfliktniho prostfedi je
minimalizovéno dostate¢nym prostorem pro potreby vsech
skupin obyvatel.

1.2.5 SPOKOJENOST A KVALITA ZIVOTA PRAZANU

Kvalitu Zivota mizeme méfit mnoha zplsoby a daty. Jednim

z jednodussich zplisobU je prostfednictvim otazek ohledné
spokojenosti obyvatel. V tématu jsou pfedstaveny celoprazské
sociologické prizkumy realizované IPR Praha v letech 2017,
2020 a 2022 ajejich hlavni vysledky, podle kterych je

patrné vysoké spokojenost obyvatel Prahy prakticky ve vSech
sledovanych oblastech (bydleni, vefejné prostranstvi, obanska
vybavenost, prace, mobilita, vefejna sprava, volnocasové
aktivity).

Kvalitu Zivota miZzeme méfit mnoha zpUsoby a daty, které
mazeme rozdélit na tzv. ,tvrda® tedy objektivni data, ktera
nejsou tolik zavisla na shéru dat (napf. nadéje doziti, vy3e
platu) a tzv. ,mékka“ data, vyjadfujici nazory a postoje lidi
(napf. spokojenost s zivotem). V UAP se pracuje prakticky
vyhradné s daty ,tvrdymi*“ Pro hodnoceni knihy 300 jsou
nicméné ,mékka“ data potfebné a uzitec¢na. IPR realizoval
sbér dat na reprezentativnim vzorku 2 tis. obyvatel Prahy

v letech 2017, 2020 a 2022 [24]. Hodnoceni vysledkd z roku
2020 bylo publikovéano ve studii Spokojenost a kvalita Zivota
Prazanti [25]'. Otazky jsou zamé&feny primarné na hodnoceni
spokojenosti a vyuZiti mésta v oblastech jako bydleni, vefejna
prostranstvi, obcanska vybavenost, prace, mobilita, vefejna
sprava, volnocasové aktivity ¢i komunitni Zivot. Znéni vétSiny
otazek je zachovano, takze je mozné sledovat vyvoj jiz ve 3

11 —— Studie se vénovala také mezinarodniho srovnéni, ze kterého je
patrné, Ze nejvice jsou lidé spokojeni v relativné mensich bohatych méstech
zépadnfi a severni Evropy, méné pak ve méstech byvalého vychodniho bloku

a lokalizovanych na jihu Evropy. Praha patfi mezi mésta s nejvyssi kvalitou Zivota
v ramci mést byvalého vychodniho bloku, celkové ale nedosahuje tak vysokych
hodnot spokojenosti jako zapadoevropska mésta.
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¢asovych Fadach®2. Vybrané otazky byly revidovany a dalsi byly
pridany na zakladé aktualni poptavky. Sh.r dat je plédnovan jako
dlouhodoby a kazdé 2 roky pravidelné se opakujici.

Hlavnim zavérem prizkumu obyvatel je vysoka spokojenost
obyvatel Prahy prakticky ve v3ech sledovanych oblastech.
Potvrdila se tak vysoka kvalita Zivota v Praze, kdy obyvatelé
Prahy byli koncem roku 2022 v naprosté vétsiné spokojeni,

a to jak se Zivotem v Praze (78 %), tak se Zivotem, ktery
vedou (64 %) (- Obr. 1.2.5.1). Podobna Groveri spokojenosti
byla patrna i v letech 2017 a 2020 (i.0300.01.019.01).
Celkové se (v souladu s odbornou literaturou) potvrdilo, Ze na
celkovou spokojenost se Zivotem v Praze ma vliv pfedevsim
mira komunitni sounaleZitosti (socialniho kapitalu) [25],
kdy lidé, ktefi se vice citi byt souc¢asti mistni komunity, jsou
spokojenéjsi. Vliv ma také vyse prijmu, kdy bohatsi lidé jsou
méné spokojeni se Zivotem v Praze jsou muZi, méné vzdélani
a lidé, ktefi vice jezdi autem.

Lidé v Praze jsou také spokojeni se svym bydlenim. Vice nez
79,3 % obyvatel je se svym bydlenim celkové spokojeno,
pouze 8 % spokojeno neni. Podil spokojenych se navic v case
zvysuje. Vice lidi je také spokojeno s velikosti svého bytu,

¢i dokonce s vysi nakladd na bydleni. Vice jsou spokojeni
predevsim lidé Zijici ve vlastnim oproti najmu a v rodinném
domé oproti bytovému domu??. Lidé jsou také spokojeni

s kvalitou okoli svého bydlisté. Prazané také vesmés pozitivné
hodnoti fyzickou blizkost vybavenosti a rekreace v lokalité
bydlisté [4]. Spokojeni jsou také s kvalitou vefejnych
prostranstvi, kdy 30 % nevnima vibec Zadné prekéazky v nich
travit Cas. Tii Ctvrtiny respondentl byly spokojeny se svoji
soucasnou praci, 77 % respondent( proklamovalo spokojenost
s méstskou hromadnou dopravou. Naopak relativné nizsi mira
spokojenosti byla u dopravy automobily ¢i motocykly (38 %).
Je patrné, Ze dochazi k ristu spokojenosti s jednotlivymi druhy
dopravy v Praze. Nejvice to bylo patrné u dopravy na kole i

kolobé&Zce (z 21 % v roce 2020 na 55 % v roce 2022).

Dal3im zavérem jsou zmény ve vyuZivani mésta, kdy pfi
prazkumu v roce 2020 byl patrny vliv pandemie covid-19,
naopak v roce 2022 pak zmény, které ovlivnily uvolnéni
restrikci. Mezi lety 2017 a 2020 se vyrazné zvysil podil
obyvatel Prahy, ktefi navstévuji parky (z 88 % na 97 %). Zvysil

12 —— Vysledky vybranych otézek jsou dostupné v aplikaci Katalog
indikatort a metrik na Portalu UAP (uap.iprpraha.cz/cisla/katalog-indikatoru-a-

metrik 71).

13 —— Rodinny diim je dlouhodobé nejpreferovanéjsim typem zéstavhy,
kde je vyssi preference bydlent, nez jaké je celkové redlné zastoupeni. V roce
2022 uvedlo 44 % respondentil, Ze ideéln typ zastavby je rodinny déim pro. Slo
o pokles oproti roku 2020, kdy $lo 52 %.

se i podil téch, ktefi parky nejcastéji vyuzivaji k prochazkam
(84 %). V roce 2022 doslo k mirnému poklesu vyuzivani parkd
na 92 %. Mezi roky 2017 a 2020 doslo k vyuzivani dopravy
osobnim automobilem &i motocyklem (jako Fidi¢) denné ¢i
béhem pracovnich dniz 15 % na 20 %. V roce 2022 pak slo
dal3i rist na 24 %. Naopak doslo k mirnému poklesu vyuZivani
vefejné hromadné dopravy (VHD), které nicméné stale zOstava
dominantnim zplsobem dopravy po mésté - v roce 2022 ji
denné ¢i béhem pracovnich dni vyuZivalo 53 % respondent.

Prizkum také poukézal na relativné vysokou obcanskou

a komunitni angaZovanost PraZani a vy33i spokojenost se
samospravou na Grovni méstskych ¢asti nez celé Prahy. Velka
Cast Prazant povaZovala volby do Zastupitelstva hl. m. Prahy
za dalezité (72 %) a také se jich podle vlastniho vyjadfeni
pravidelné a¢astni (64 %). Podle drtivé vétsiny respondent(
(90 %) by mésto mélo byt aktivnéjsi v bytové politice,
predevsim by mélo realizovat vlastni vystavbu obecnich bytd
(59 %). Celkové dostupnost bydleni v Praze byla vnimana
jako 3patna®. 59 % Prazant vnimalo klimatickou zménu

14 —— Celkem 27 % respondent( souhlasilo s tvrzenim ,najemni bydleni
podle mych predstav je pro mé v Praze dostupné*a 13 % s tvrzenim ,koupé bytu
podle mych predstav je pro mé v Praze dostupna®

jako redlnou hrozbu. Vice to bylo vniméno Zenami, mladSimi
a studenty. Oproti roku 2020 jde nicméné o pokles 16 %.

V roce 2022 lidé pocitovali spis jiné hrozby jako negativni
dopady inflace na jejich kvalitu Zivota nebo pfiliv uprchlikd
z Ukrajiny, jejichz prichod byl vnimén spise jako hrozba nez
jako pfilezitost pro Prahu.

1.2.6 DOPAD PANDEMIE COVID-19

Pandemie covid-19, které jsme byli svédky v letech 2020 az
2023, prinesla do Zivota mésta a celé spole¢nosti doposud
nevidané a neocekavatelné udalosti jako vyhlaseni zékazu
vychézeni, zavreni skol, obchod( a sluzeb ¢i doporucovana
prace z domova. Téma strucné predstavi nastroje, které bylo
potfeba zavést na potlaceni Sifeni covid-19, a predevsim
jaky mély tyto nastroje dopad na ekonomiku, populaéni vyvoj
a vyuzivani mésta.

Covid-19 je infekéni onemocnéni, které se prenasi hlavné
vzdusnym pfenosem, pomoci aerosold a kapanek. Virus napada
predevsim horni dychaci cesty a u mnoha pacientd méa nemoc
tézky prabéh, ktery vyZaduje hospitalizaci. Vysoka nakazlivost

1.2.5.1 Uvedte miru vasi spokojenosti s nasledujicimi oblastmi

IPR Praha 2024 / data: IPR Praha, ppm factum 2022

s Zivotem, ktery vedu
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nemoci a pfedevsim oddvodnéné obavy z pfetiZeni nemocnic,
vedly vladu Ceské republiky v breznu roku 2020 k vyhlageni
sanitarné-epidemiologickych opatfeni jako uzavieni skol,
zakaz poskytovani viech sluZeb, zavieni mnoha obchodi
¢i doporuceni prace z domova. Cilem téchto opatfeni bylo
predevsim maximalni omezenf kontakt(, aby nedochézelo

k pFesnou viru. Po uvolnéni v lété roku 2020, nastalo na
podzim dalsi zpfisfiovani restrikci, aby doslo k omezeni
kontakt(. V roce 2021 a zacatkem roku 2022 pak dochazelo
ke stfidani a uvoliovani opatfeni podle mnozstvi virové naloze
v populaci (poctu nakazenych osob)®. Zrudeni veskerych
opatfeni jako povinna izolace (pro nakazené) a karanténa
(pro ty, co byli ve styku s nakaZenou osobou) bylo zru3eno od
kvétna roku 2023.

Bezprostfednim demografickym ddsledkem nemoci covid-19
je predevsim vyjimecny rust potu zemfelych a pokles
hodnoty nadéje doZiti [26], coZ ovliviiuje vékovou strukturu
populace, ale i populacni vyvoj pFirozenou ménou. Konkrétné
v Praze v roce 2019 zemrelo 12 178 obyvatel, zatimco v letech
2020, 2021 a20225lo013 621, resp. 14 460a 12 810
obyvatel. Nadéje doziti poklesla mezi lety 2019 a 2021 0 1,29
let umuzi a 0,7 u Zen, tedy pomérné vyznamny dpadek.

Jde o vyjimecnou situaci, protozZe do té doby dochézelo
dlouhodobé k riistu nadéje doziti (- 2.1.2). V dobé vyhlaseni
nouzového stavu a omezenf vstupu na tzemi CR paradoxné
dochézelo v celkovych statistikdch v Praze k riistu poctu
obyvatel i _c_i.z.i.nq‘]_. Za rok 2020 se pocet cizinci v Praze zvysit
08,6 % a 3lo 0 nejvy3si meziro¢ni rist od roku 2008. Oproti
predpokladiim se zvysil i celkovy pocet obyvatel v Praze

(0 0,8 %). Rust by patrny i v roce 2021, i kdyz celkovy pocet
obyvatel vlivem opravy pfi S¢itani lidu, domd a byt 2021
(SLDB 2021) celkové poklesl (= 2.1.1). Neni Gplné zfejmé,
zda §lo o realny stav i pouze o statistické Gpravy, kdy se napf.
vice pfihlasovali k pobytu v Praze cizinci bydlici, ale doposud
nepfihlaseni [3].

Opatfeni zabranujici §ifeni nemoci covid-19 se pochopitelné
negativné projevila na ekonomickém vyvoji, kdy jsme v roce
2020 byli v Cesku svédky ekonomického propadu (pokles
hrubého doméaciho produktu (HDP) 0 5,6 %) (> 400.2.1.1),
navyseni statniho dluhu ¢i nasledného ristu inflace. Doslo
pochopitelné k promé&nam vyuzivani mésta (- 1.2.4)

a volno€asovych aktivit (2 3.4.2). Restrikce se napf. projevily
v tom, Ze s vétsi mirou byly provozovany aktivity, které se
mohly odehravat doma nebo izolované [25]. V roce 2020 se
Prazané vénovali zejména prochazkam, setkavani s prateli
mimo domov, pobytu na chatach a chalupéch a pracim na
zahradé. V pasivnich volnogasovych aktivitach byl evidovan

15 Potty nakazenych rostly ve vinach predevsim z divodu novych
mutaci viru.
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posun zajmu na online prostfedi, jako je surfovani po internetu
a Cetba online médii. Zatimco prochazky a sportovani
respondenti nej¢astéji provozovali v misté bydlisté, za
navstévou kulturnich ¢&i sportovnich akci cestovali do jinych
¢asti mésta. V budoucnu se mohou projevit také dalsi

a dlouhodobéjsi dopady na psychické zdravi obyvatel ¢i Groven
vzdélani.

1.2.7 KNIHA 300 V KONTEXTU DOKUMENTACE UAP

Kniha 300 je rozcestnikem pro ostatni knihy. Je zdrojem
informaci o poctu uzivateld mésta, jejich skladbé a jejich
potfebach. Lidé ¢innosti provozuji jak v oteviené krajiné

(= 100), tak v méstské krajing, obzvlasté ve vystavéném
prostfedi (- 200). Viechny Cinnosti a déje s pfesahy za hranice
mésta maji ekonomickou podstatu, projevy a dopady. Témi se
zabyva kniha 400. Cinnosti se neobejdou bez infrastrukturni
podpory krajinné, dopravni a technické (- 600 / 700 / 800)
ani bez vefejné vybavenosti (= 800).

MéFitkova troveri UAP obce a UAP kraje je Fedena na totozném
izemf a li3i se pouze svou podrobnosti. V knize 300 | Vyuziti
lizemf pro obec se zabyvame izemim podrobnéji nez v UAP
kraje. Pfesahové témata jako souvislosti se Stfedoceskym
krajem popisujeme a analyzujeme pouze v rozsahu, ktery

mé vliv na Prahu. Jde o jevy souvisejici s obyvateli mésta

- vyjizdka a dojizdka do zaméstnani a skol, vékové slozeni
obyvatelstva, vzdélanostni sloZeni obyvatelstva, s novou
bytovou vystavbou - rezidentni suburbanizace - vystavba
dom a bytd, obydlenost bytového fondu, stafi a struktura
bytového a domovniho fondu. Dalsi jevy souviseji s cestovnim
ruchem - kapacita a kategorie ubytovacich zafizeni, s produkci
- komeréni suburbanizace - podil zemédélské pidy z celkové
vyméry a podil druhl pozemki z celkové vyméry zemédélské
pldy. Nadmistnim souvislostem se vénuje kniha 050 |
Metropole a region.

Cinnosti lidf probihaiji v krajiné i ve vystavéném prostredi.
Lidé vyuZivaji krajinu k mnoha ¢innostem. Podrobné se timto
tématem zabyva kniha 100 | Krajina. Cinnosti ve vystavéném
prostfedi se velmi rychle adaptuji podle potfeb, konkrétni
vyuZiti se velmi dynamicky ménf. Nékteré typy struktur jsou
flexibilngjsi a velmi snadno adaptovatelné na nové zplsoby
vyuziti, vykazuji velkou schopnost resilience; nékteré jsou

z hlediska vyuziti stabilni, s mensi schopnosti resilience

(> 200.4.3.2). Témito vztahy se v plném rozsahu zabyva kniha
200 | Mésto. Kniha 300 analyzuje vyuziti pomoci rtiznych
ukazatell po jednotlivych lokalitach. Je tedy moZné porovnévat

ukazatele vyuZiti se strukturou zastavéni a také je mozné

pomoci tohoto srovnani vyhledat problematickd mista ve
mesté.

VSechny ¢innosti, které probihaji v krajiné i ve vystavéném
prostfedi, maji ekonomickou podstatu, ekonomické projevy

a ekonomické dopady, kterymi se zabyva kniha 400 |
Ekonomika a potencial. Analyzy knihy 300, jako je rozmanitost

a poloze ve mésté, slouzi kromé popisu Gzemi, jeho vlastnosti
a vazeb také pro vyhledani problematickych ploch, které

méstu skytaji novy potencial. Témata knihy 300 tykajici se
obyvatel mésta (- 2.1), pfedevsim vékové a sociodemografické
struktury (2 2.1.5), socioekonomické struktury (= 2.1.7) a lidi
bez domova (- 2.1.8) souviseji s tématy knihy 400, jako jsou
trh prace (- 400.2.1.2), kupni sila (< 400.2.2.1) a nerovnost
a chudoba (> 400.2.2.2). Dalsi provazanost je mezi tématy
bydleni (> 3.2) a vefejné investice (- 400.3.2.1), majetek
mésta (> 400.3.1.2) a vefejné rozpocty mésta (> 400.3.1.1).

Kniha 300 poskytuje vychozi podminky pro knihy infrastruktur
- 600 | Dopravni infrastruktura, 700 | Technicka infrastruktura
a 800 | Vefejna vybavenost. Pro vyhodnocovani viech
infrastrukturnich siti je nezbytné znat demografickou situaci
mésta, vyvoj a progndzy populalniho vyvoje (> 2.1.4),

poCty uZivateld mésta vCetné dojizdéjicich, navstévnikd

a turistl (2 2.1.3 /2.2 / 2.3). Vychozim adajem jsou také
¢innosti, mira vyuziti Gzemfi (2 4.1.3), rozmanitost vyuziti

(> 4.2.2), respektive jejich Gzemnf primét — aktualni stav
vyuZiti Gzemf a jeho proména. Analyza dostupnosti vyuziti

(> 4.2.3) prezentuje stav v izemi pro bydleni v dochazkové
vzdalenosti do 800 m v m¥izce 100 x 100 m (= Obr. 4.2.3.1)
nebo produkci v dochazkové vzdélenosti do 800 m

v m¥izce100 x 100 m (= Obr. 4.2.3.2).

Jsou mista ve mésté, kde musi lidské ¢innosti ustoupit pohybu
zvitat a rostlin. Kniha 500 | Zelena infrastruktura se zabyva
podminkami uzivani ploch a jejich vymezenim pro Gzemni

aby se pozadavkiim a podminkam stanovenym USES vyuZiti
mésta pfizplsobilo (- 500.4.3). V knize 300 se pro v3echny
analyzy zkoumajici vyuZziti Gzemfi pracuje s daty Soucasného

datova vrstva je pribézné aktualizovana a od roku 2016
pracuje stabilné se 129 druhy vyuziti, které jsou v pfiloze
popsané (= Piloha P.01). Aktualni datova vrstva je k dispozici
na Portalu UAP 71.
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1.3 Strategické planovani

1.3.1 PREHLED STRATEGICKYCH DOKUMENTU
SOUVISEJicicH s vyuZiTim (zemi

Téma uvadi principy zapojenf strategického planovani do UAP
hl. m. Prahy. Obsahuje prehled zastfeSujicich a oborovych
platnych strategickych dokumentd, které souviseji s tématy
této knihy a komentuje hlavni cile a sméfovéni, které si pro
danou oblast spole¢nost pomoci téchto dokumentd vytycila.
Prehled je klicovy pro souvislosti a kontext hodnoceni trend(
v jednotlivych sledovanych oblastech.

Strategické planovani je neopomenutelnym podkladem pro
rozvoj mésta i pres své minimalni ukotveni ve stavebnim
zakoné (€. 283/2021 Sh.), ktery zéaroveri nespecifikuje vztah
strategického a Gzemniho planovéani (= 1000.1.3.3). Kompletni
prehled strategickych dokumentu, oficialné schvalenych pro
tzemf CR (v&. nadfazenych mezinarodnich dokumentt), je
dostupny v Databazi strategii Ministerstva pro mistni rozvoj
(MMR). UAP pouZivaji hierarchické ¢lenénf strategickych
dokument(: mezinarodni, narodni, regiondlni a méstské
drovné. Pro lepsi prehlednost pracuji UAP s nasledujict
kategorizaci dle metodiky MMR [27]:

—— ZastfeSujici strategicky dokument je nejvyse postaveny
a v kazdé hierarchické darovni (mezinarodni, narodnf,
regionalni a méstské) je obvykle jeden (Ei niZ37 pocet).
Obsazené cile pokryvaji vétsi mnozstvi tematickych
oblasti a obord, jez spolu nemuseji pfimo souviset.

—— Strategicky oborovy dokument je niZe postaveny
a mél by byt principialné v souladu se zastresujicim
dokumentem. Obsazené cile pokryvaji stejnou
tematickou oblast ¢i obor (mohou pfesahovat do dal3ich
obord, ale zpravidla nepokryvaji 3irsi skalu témat).

—— Provadéci strategicky dokument je implementaci
strategického pldnovani v podobé konkrétnich krokd ¢i
projektd pro realizaci danych cild.

Jednotlivé knihy UAP se odkazuiji zejména na zastiesujici

a oborové strategické dokumenty regionalni a méstské rovné,
které jsou v souladu s narodnimi (popf. mezinarodnimi)
dokumenty. Pfehled vybranych strategickych dokumentd
pouzitych pro rozbor udrzitelného rozvoje je uveden v tématu
1.3.2.
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Strategicky plan hl. m. Prahy, aktualizace 2016 [28] je
klicovym zastfeSujicim strategickym dokumentem méstské
Grovné. Byl zpracovéan IPR a schvalen Zastupitelstvo

hl. m. Prahy (ZHMP) v prosinci roku 2016. Strategicky plan
hl. m. Prahy mé celkem 3 strategické sméry, 12 strategickych
cilt, 52 oblasti a velké mnoZstvi opatfeni a pfikladovych
aktivit. Tématdm knihy 300 se vénuje predevsim strategicky
cil 1.1 Soudrzné mésto. Je zde pfedstavena vize mésta, které
je schopno reagovat na probihajici demografické a socialné-
ekonomické zmény jako je starnuti populace (adaptace

mésta na rlist poctu senior(), zhordena dostupnost bydleni
(podpora aktivni méstské bytové politiky, podporovat prevenci
ztraty bydlenf) €i rist poctu cizincd (integrovat cizince
prostfednictvim vzdélavani). S knihou 300 souvisi mnoho
dalgich strategickych cild a opatieni. Cil 1.3 Zivot ve mésté se
zaméfuje mimo jiné na podporu rozvoje kompaktniho mésta
a zamezovani suburbanizace ¢i podporu rozvoje bydlent

v centru mésta. Cil 1.2 Komunitni Zivot zdiraziuje podporu
kulturnich a sportovnich aktivit. Cil 1.4 Zdravé mésto ma
jednim z opatfeni také podporu méstského a pfiméstského
zemédélstvi. Cil 2.3 Kulturni znacka se vénuje podpore

Prahy jako atraktivnimu mistu pro kulturni turismus na misto
jednorazovych navstév historického centra (tedy omezeni
negativnich dopadd masového turismu).

Mezi oborovymi dokumenty méstské Grovné souvisejici

s knihou 300 je nutné zminit pfedevsim Strategii rozvoje
bydleni hl. m. Prahy z roku 2021 [29]. Hlavni vizi je Praha
jako mésto s aktivné fizenou bytovou politikou (rozvijejici

se méstsky bytovy fond) a dostate¢nou nabidkou (cilem je
vystavba 9 tis. novych bytl rocné), kvalitniho, dlouhodobé
udrzitelného a predevsim financné dostupného bydlend,

k némuz budou mit pFistup obyvatelé vSech socialnich vrstev.
Na specifickou skupinu lidi bez domova ¢i ohroZenych ztratou
bydleni cili Strategie prevence, sniZovani negativnich
dopadui a ukonéovani bezdomovectvi v Praze do roku
2030 z roku 2022 [30]. Koncepce hl. m. Prahy pro oblast
integrace cizincti 2022-2027 [31] ma vizi Prahy jako
oteviené a progresivni metropole 21. stoleti, kterd reflektuje
a uspokojuje potieby a zajmy vsech svych obyvatel bez rozdilu
obCanstvi a mista plivodu. Integracni politika necili nejen

na migranty a rovnym pfistupem vytvari mésto svobodné

a pfirozené zité diverzity. Podobny cil ma také Koncepce
politiky hl. m. Prahy ve vztahu k narodnostnim mensinam
zroku 2021 [32], ktera je zaméFena predevdim na zajidténi

a zkvalitinovani podpory ¢innosti organizaci narodnostnich
men3in'’ na Gzemi Prahy. Koncepce pfijezdového cestovniho
ruchu hl. m. Prahy z roku 2020 [33] chape cestovni ruch

17 —— Jde o celkem 14 narodnostnich mensin: béloruska, bulharska,
chorvatska, madarska, chorvatska, némecka, polskd, romska, rusinska, ruska,

feckd, slovenskd, srbska, ukrajinska, vietnamska.

svo

jako jeden z pilifd rozvoje mésta, nicméné s respektem ke
kulturnimu dédictvi a s nutnou kvalitou Zivota obyvatel
hlavniho mésta.

Vize a cile zastfeSujicich strategickych dokumentd narodni

a mezinarodni Grovné jsou obecné souladu s cili strategickych
dokumentl méstské Grovné jak zastieSujicich, tak oborovych.
Strategicky ramec Ceska republika 2030 z roku 2017

[34] v prvni kapitole predstavuje vizi ¢eské spolecnosti jako
socialné soudrzné a vzdélanych a aktivnich obyvatel. Také
indikdtory jsou ¢asto stejné (napf. Ghrnné plodnost). Oproti
prazskym strategickym dokumentdm se celorepublikova vize
méné zaméfuje na vyzvy, které jsou vice specifické pro Prahu.
Napt. zde neni dostatecné feSena problematika dostupnosti
bydlenf, integrace cizincl ¢i negativni dopady masového
cestovniho ruchu. Naopak je zde vénovéana vétsi pozornost
napf. rodinné politice nebo Gzemnim nerovnostem.

1.3.2 CILE STRATEGII V ROZBORU UDRZITELNEHO
ROZVOJE

Téma predstavuje zakladni principy rozboru udrzitelného
rozvoje tzemi UAP hl. m. Prahy (RURU). Rozbor udrzitelného
rozvoje Gzemf je priméarné zacilen na identifikaci cil strategii
na zakladé dlouhodobych specifickych cild ukotvenych

v oficidlné schvélenych strategickych dokumentech. Pro kazdy
cil strategii je stanoven pravé jeden unikatni indikator, ktery
pomoci dat méfi napliovéni daného cile. Na tom je zaloZeno
vyhodnoceni RURU vcetné pozitiv, negativ a problém0 k fesent.
Uvadime i vycet pouzitych strategickych dokumentl pro
identifikaci cild strategii v této knize.

Vyhlaska ¢. 500/2006 Sb. uklada obsah UAP ve tfech

tastech: podklady pro rozbor udrzitelného rozvoje tzemi (1),
rozbor udrzitelného rozvoje Gzemi (2) a Gdaje o Gzemf, resp.
databéze Gzemné analytickych podkladt (3). Soucasti rozboru
udrZitelného rozvoje tizemi UAP hl. m. Prahy je identifikace
cild strategif na zakladé specifickych cild, které jsou stanoveny

v oficialné schvalenych strategickych dokumentech
a predstavuji implementaci mezinarodnich cilt udrZitelného

dokumenty:

1 zastfesujici strategické dokumenty méstské drovné;

2 strategické oborové dokumenty méstské Grovné
(pokud vy3e uvedené zastfesujici dokumenty neobsahuji
dostatek relevantnich témat feSenych v knize 300 ci
dany obor ma vlastni strategicky dokument);

3 zastfesujici strategické dokumenty narodni (ev.
mezinarodni) Grovné (pokud oba typy vyse uvedenych

dokumentl nezahrnuji dostatek relevantnich témat
feSenych v knize 300).

Provadéci strategické dokumenty, které jsou implementaci
strategického plédnovani v podobé konkrétnich krokd realizace
daného cile, nejsou do vybéru cilli strategii zahrnuty.

Formulace cilli strategii zpracoval uzsi tym odbornikd IPR, a to
bud pfevzetim specifického cile strategického dokumentu
(obvykle vE. unikatniho indikatoru), nebo €astéji zpfesnénim
specifického cile (ten ma ve zdrojovém dokumentu zpravidla
3irsi zahér), aby byl méfitelny pomoci indikatoru. Kli¢ovym
hlediskem pro vybér cill strategii je nejen vazba na tzemni
rozvoj a obsah Gzemné analytickych podkladd, ale i soulad

se sméfovanim k udrzitelnému rozvoji mésta. Kazdému cili
strategif je pfisouzen pravé jeden unikatni indikator, ktery
mé&fi jeho napliiovani. Indikatory jsou ¢islovany v jednotném
formatu'®. Kazdy kod nese informaci o primarni pfislusnosti
ke knize UAP a o vazbé na kéd sledované metriky v Katalogu
indikatord a metrik na Portalu UAP 7.

Pocet identifikovanych cil strategii neni limitovan pro
jednotlivé knihy (ani témata), ale je dan vybérem zdrojovych
strategickych dokumentd. Identifikované cile strategii jsou vZdy
unikatni pro jednotlivé tematické (- 100-800) a komplexni
knihy (= 1000). Vyjimkou je pouze kniha 900, ktera naopak
obsahuje pouze cile strategii z ostatnich knih (nikoliv unikatnf).
Pro knihu 900 jsou vybrany ze viech cili strategii ty cile,
které maji vazbu na sledované hodnoty Gzemf (>900.2.1.2).
Vzhledem k obsahovému zamérent, ale i Gzemnimu rozsahu
(8irsi vztahy) nejsou cile strategif stanoveny pro komplexni
knihy (= 000 / 050). Pfehled vybranych cild strategif této
knihy a formulace zdrojovych cild strategickych dokumentd ve.
nazvu zdrojového strategického dokumentu je uveden v tabulce
(> Obr. 1.3.2.1). Kompletni rozbor udrzitelného rozvoje Gzemi
je zpracovan v knize 1100, kde je v tématu 1100.2.2.1 uveden
podrobny popis identifikace cild strategii.

Pro stanoveni cill strategii v knize 300 je pouZit jako
zastfe3ujici méstsky strategicky dokument Strategicky plan
hl. m. Prahy (2016) [28], ktery definuje cile pro témata vyuZiti
Gzemi (zejména rozvoj kompaktniho mésta a rozmanitosti

a zvySovani dostupnosti bydleni. Z relevantnich méstskych
oborovych strategickych dokumentd jsou cile strategif
formulovany ze Strategie rozvoje bydleni v hl. m. Praze
(2021) [29], zaméFené na zlep3eni podminek pro rozvoj
bytové vystavby a podporu obecniho bytového fondu.

18 —— Indikatory jsou ¢islovany ve forméatu i.xx00.0x.00x apod. Prvni
¢ast kédu obsahuije &islo knihy UAP, stfednf ¢ast tematicky celek dané knihy

a posledni ¢ast jednoznacny identifikator indikatoru.
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Druhym oborovym dokumentem je Koncepce pfijezdového
cestovniho ruchu hl. m. Prahy (2020) [33], podporujici
vyvazenéjsi rozvoj cestovniho ruchu. V. mensi mife cile
strategii vychédzi ze zastresujiciho narodniho strategického
dokumentu Strategicky ramec Ceska republika 2030 (2017)
[34] a mezinarodniho dokumentd Evropa 2020 (2010)

[35]. Jedna se pouze o cile, které nebyly implementovany

do vySe zminénych podrobnéjsich méstskych strategickych
dokumentu. Kategorizace a kompletni prehled strategickych
dokumenti pouZitych pro rozbor udrZitelného rozvoje

v UAP 2024 je uveden v tématu 1100.2.1.2. Souhrn
relevantnich strategickych dokumentt pro tuto knihu, vé.
téch nezahrnutych do vybéru cill strategii, je uveden v tématu
1.3.1.
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1.3.2.1 Cile strategii relevantni pro knihu 300

IPR Praha 2024

kéd indikatoru indikator cil strategii zdrojovy cil strategického dokumentu strategicky dokument pilif E:(lol;? cil UR hodnoty zdroj dat jednotka
(Uhrnna plodnost Podporovani zakladani rodin Podporovat zakladani rodin Strategicky plan socialni (sU, Demograficka pocet
hl. m. Prahy [akt. 2016] roCenka krajd
Nadéje doziti muzd Prodluzovani délky Zivota muzd Zvysuje se délka Zivota ve zdravi u vSech skupin Strategicky ramec Ceska socialnf URO3 Zdravy a kvalitnf Zivot CsU, Demograficka rok
obyvatel Ceské republiky republika 2030 rocenka kraju
Nadéje doziti Zen Prodluzovani délky Zivota Zen Zvysuje se délka Zivota ve zdravi u viech skupin Strategicky ramec Ceska socialnf URO3 Zdravy a kvalitnf Zivot s, Demograficka rok
obyvatel Ceské republiky republika 2030 roCenka krajd
Podil lidi s ukon¢enym zékladnim SniZovani nerovnosti ve vzdélavani na viech SniZovat nerovnosti ve vzdélavani Strategicky plan ekonomicky, URO4 Kvalitni vzdélani s, vybérové %
vzdélanim stupnich a omezovani pfed¢asnych odchodd hl. m. Prahy [akt. 2016] socialni Setfeni pracovnich
ze vzdélavani sil; SLDB 2021
Podil osob s vysokoskolskym vzdélanim Zvy3ovani podilu osob s kvalitnim Doséhnout ve vékové kategorii od 30 do 34 let Evropa 2020 ekonomicky, URO4 Kvalitnf vzdélani s, vybérové %
v populaci ve véku 15 a vice let vysokoskolskym vzdélanim alespoil 32 % podilu obyvatelstva s terciarnim socialnf Setfeni pracovnich
vzdélanim sil; SLDB 2021
Pocet lidi bez stfechy a bez bytu SniZovani poctu lidi bez stfechy a bez bytu Integrovat lidi bez domova a marginalizované Strategicky plan socialni UR10 SniZzeni nerovnosti h.0300.01.0 Obecni bytovy vipsv pocet
pomoci realizace preventivnich opatfeni osoby do obvyklého zplisobu Zivota hl. m. Prahy [akt. 2016] fond
Pocet socidlné vyloucenych lokalit Zamezovani vzniku a sniZzovani poctu Odstranit vzniklé socidlné vyloucené lokality Strategicky plan socialni UR10 SniZenf nerovnosti h.0300.01.0 Obecnf bytovy GAC spol.s.r. 0. pocet
socialné vyloucenych lokalit a etnické enklavy hl. m. Prahy [akt. 2016] fond
Podil obyvatel vénujicich se sportu alespori Rozvijeni aktivniho a zdravého Zivotniho Podporovat zdravy Zivotni styl a prevenci Strategicky plan socialni IPR Praha, %
jednou tydné stylu pro Sirokou verejnost rizikového chovani hl. m. Prahy [akt. 2016] Sociologické
Setfeni
Podil obyvatel spokojenych s Zivotem Zvy3ovat subjektivné vnimanou kvalitu Vyrovnavat a posilovat kvalitu Zivota ve mésté Strategicky plan socialni IPR Praha; Median; %
v Praze Zivota v Praze hl. m. Prahy [akt. 2016] ppm factum
Podil osob ohroZenych pFijmovou Snizovani podilu osob ohrozenych chudobou Dlouhodobé se snizuje podil osob ohrozenych Strategicky ramec Ceska ekonomicky, UR10 Snizeni nerovnosti Eurostat, Living %
chudobou nebo socialnim vylou¢enim nebo socialnim vyloucenim chudobou a socialnim vyloucenim republika 2030 socialnf conditions in
Europe
Hustota zalidnéni v centru mésta ZvySovani udrzitelnosti bydlent Kultivovat a oZivovat centralnf ¢ast mésta Strategicky plén environmentélnf, h.0300.02.0 Obydlenost IPR Praha; CSU obyvatel/
a atraktivnosti v centru mésta pro jeho hl. m. Prahy [akt. 2016] ekonomicky, méstského centra ha
obyvatele socialni
Hustota zalidnénf zastavéného Gzemi Rozvijeni kompaktni zastavby mésta s Rozvijet kompaktni mésto v souladu s principy Strategicky plan environmentalni, h.0300.02.0 Obydlenost CsU; IPR Praha pocet
(stavové lokality) relativné vyssi hustotou obyvatel mésta kratkych vzdalenosti hl. m. Prahy [akt. 2016] socialni méstského centra obyvatel/
ha
Podil poltu pracovnich pfileZitosti v centru Decentralizace pracovnich pFileZitosti mimo Kultivovat a oZivovat centralni ¢ast mésta Strategicky plan environmentalni, h.0300.02.0 Obydlenost IPR Praha; CSU %
mésta na celkovém poctu pracovnich centrum mésta hl. m. Prahy [akt. 2016] ekonomicky, méstského centra
prilezitosti socialnf
Pomér hustoty zalidnéni mezi méstskou Rozvijeni kompaktniho mésta a omezovani Rozvijet kompaktni mésto v souladu s principy Strategicky plan ekonomicky, IPR Praha index
a priméstskou krajinou suburbanizace mésta kratkych vzdalenosti hl. m. Prahy [akt. 2016] socialni
Index rozmanitosti vyuZiti lokalit méstské Rozvijeni rozmanitosti funkci a omezeni Koncentrovat investice v zastavéném dzemfi Strategicky plan environmentélnf, IPR Praha index
krajiny vzniku monofunkénich Gzemfi hl. m. Prahy [akt. 2016] ekonomicky,
socialnf
Index rozmanitosti vyuZiti v lokalitach ZvySovani rozmanitosti vyuziti a posilovéan ZvySovat atraktivnost modernistického mésta Strategicky plan socialni IPR Praha index
modernistické struktury identity modernistickych lokalit hl. m. Prahy [akt. 2016]
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cilUR

kod indikatoru indikator cil strategifi zdrojovy cil strategického dokumentu strategicky dokument pili¥ (kod) cilUR hodnoty zdroj dat jednotka
Pocet obecnich bytd ve spravé hl. m. Prahy Spravovani obecniho bytového fondu Spravovat obecnf a bytovy fond odpovédné Strategicky plan ekonomicky, UR11 UdrZitelna h.0300.01.0 Obecnf bytovy CsU, SLDB 2011 pocet
nebo prazskych MC efektivné a snizovani jeho privatizace a efektivné hl. m. Prahy [akt. 2016] socialni mésta a obce fond a2021; IPR Praha
Pocet dokongenych obecnich nebo obci Podporovani vzniku dostupného bydlent Realizovat diferencované formy socialniho Strategicky plan ekonomicky, h.0300.01.0 Obecni bytovy €sU; MHMP; MC; pocet
podpofenych bytl prostfednictvim rozvoje méstského a dostupného bydlenf v ramci bézné zastavby hl. m. Prahy [akt. 2016] socialnf fond IPR Praha
bytového fondu
Pocet dokon&enych bytovych jednotek Zlepsovani podminek stavebnikim Vytvorit stavebnikim podminky pro rychlejsi Strategie rozvoje ekonomicky, csu pocet
za rok a zvysovani poltu dokoncenych bytl bytovou vystavbu bydleni v hl. m. Praze socialni
Index dostupnosti vlastnického bydlent Vytvoreni podminek pro dostupné bydleni Dostupné bydleni Strategicky plan ekonomicky, UR11 Udrzitelna s index
viem skupindm obyvatel hl. m. Prahy [akt. 2016] socialnf mésta a obce
Index dostupnosti primérného najmu Zvyseni nabidky dostupného najemniho Posilovani role podporovaného najemniho bydleni Strategie rozvoje ekonomicky, UR11 Udrzitelna h.0300.01.0 Obecni bytovy CSU; Deloitte index
bydleni ve mésté bydleni v hl. m. Praze socialni mésta a obce fond
Primérna doba pobytu turistd Maximalizace doby pobytu turist( Optimalizovat (maximalizovat) doby pobytu Strategicky plan ekonomicky, CsU; Czech noc
prostfednictvim Zivé kulturni nabidky turistl v Praze hl. m. Prahy [akt. 2016] socialni Tourism
prostfednictvim Zivé kulturni nabidky
Podil opakovanych zahrani¢nich navstév Posilovani zivé kulturni nabidky pro Optimalizovat (maximalizovat) doby pobytu Strategicky plan ekonomicky, Czech Tourism %
dosazeni opakované navstévnosti mezi turistl v Praze hl. m.Prahy [akt. 2016] socialni
zahrani¢nimi turisty prostfednictvim Zivé kulturni nabidky
Hustota hromadnych ubytovacich zafizenf Zamezeni vzniku monofunkénich zon ¢isté Kultivovat a oZivovat centralni ¢ast mésta Strategicky plan ekonomicky, h.0300.02.0 Obydlenost csu lZko/ha
v centru mésta turistické povahy a zvySovani atraktivity hl. m. Prahy [akt. 2016] socialni méstského centra
centra pro obyvatele
Podil vyuZiti hromadnych ubytovacich Optimalizovéni doby pobytu turistd Optimalizovat (maximalizovat) doby pobytu Strategicky plan ekonomicky, s %
zafizeni v nejméné navstévovaném mésici prostfednictvim nabidky atraktivnich turistl v Praze hl. m. Prahy [akt. 2016] socialni
mimosezonnich akei prostfednictvim Zivé kulturni nabidky
Podil pfenocovani domacich navstévnikd Posilovani domaciho turismu pro Péce o destinaci - Inovovat produkty cestovniho Koncepce pfijezdového ekonomicky, UR12 Udrzitelna csu %
vyvazenéjsi rozvoj cestovniho ruchu ruchu cestovniho ruchu socialnf vyroba a spotfeba
hl. m. Prahy
Podil prenocovéni turistl v hromadnych ZvySovani atraktivity centra mésta pro Kultivovat a oZivovat centralni ¢ast mésta Strategicky plan ekonomicky, UR12 Udrzitelna h.0300.02.0 Obydlenost s %
ubytovacich zafizenich v méstskych obyvatele a snizovani koncentrace turismu hl. m. Prahy [akt. 2016] socialni vyroba a spotfeba méstského centra
Castech Praha 1 a Praha 2 k celkovém poctu v ném
prenocovani turistli v Praze
Pocet kongrest a konferenci s mezinarodni Podporovani a zvy3ovani poctu vyznamnych Rozvijet Prahu jako centrum mezinarodnich aktivit Strategicky plan ekonomicky, h.0050.01.0k Nadregionalni PCB pocet
Gcasti mezinarodnich aktivit hl. m. Prahy [akt. 2016] socialni a mezindrodnf atraktivita mésta
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2. LIDE VE MESTE

2.1 Obyvatelé

Lidé jsou zakladni sloZzkou kazdého sidla (2 1.2.1). Cilem
podkapitoly je ctenafe seznamit se sociodemografickymi
podminkami Prahy, tedy populacnim vyvojem vietné

jeho vyhledu a s demografickou, socialni a ekonomickou
strukturou obyvatel. Analyza populacniho vyvoje a struktury
obyvatel je klicova pro pochopeni faktort ristu (¢i Gpadku)
mésta, pro nastaveni parametr(i prognézy &i pro hodnoceni
dostupnosti vefejné vybavenosti. Podkapitola se nejdfive
vénuje analyze populacniho vyvoje Prahy v poslednich
letech, pFicemZ je pozornost vénovana proménam vsech
slozek populacniho vyvoje i jejich pficin. Dale se zabyvame
progndzou poctu obyvatel v Praze do roku 2050. Poté

je vénovana pozornost vékové struktufe a problematice
demografického starnuti. Dale se zaméfime na témata
cizincti v Praze. Nakonec se vénujeme socioekonomické
strukture obyvatel Prahy.

Podkapitola vychazi z dlouhodobé prace na IPR a pfebira
zaveéry z jiz publikovanych studii [36] [37] [3]. PfedevSim
pak z projektu Prognéza obyvatel a vefejné vybavenosti
[4], jehoZ klicovou soucasti je zpracovani demografické
prognazy, které je vychodiskem pro hodnoceni budouci
dostupnosti vefejné vybavenosti (- kniha 800). Tématu
populaéniho vyvoje a socialni struktury v kontextu procest
promén soudasné Prahy se vénuje Fada odbornych textd,
zpracovavanych mimo IPR, které se danym témattm
vénuji hloubé&ji [16] [17] [20]. Pokud neni uvedeno jinak,
zdrojem dat jsou oficialni data Ceského statistického Gfadu
(€s). Témata této podkapitoly napliiuji sledované jevy
B001 - vyvoj poctu obyvatelstva, B002a - vékové sloZeni
obyvatelstva a BOO4a - vzdélanostni sloZeni obyvatelstva.

2.1.1 DLOUHODOBY POPULACNI VYVO]

Téma popisuje populacni vyvoj mésta v dlouhodobé
perspektivé. Obecné plati, Ze populacni vyvoj silné ovliviiuje
mira ekonomického ristu (tedy vyssi poptavka po pracovnich
silach) a mira nové reziden¢ni vystavhy. Téma nejprve popisuje
velké zmény od prelomu 19. a 20. stoleti a vétsi pozornost
vénuje popula¢nimu vyvoji v poslednim obdobi, tedy od roku
1990, po jednotlivych letech. V Praze po roce 1990 miizeme
vymezit celkem 5 fazi populacniho vyvoje.

PocCet obyvatel Prahy se z dlouhodobého hlediska neustale
zvysuje [3]. Nejvétsi dynamika pFirdstku byla patrnd v 19.
a zacatkem 20. stoleti, kdy dochazelo k modernizacnim
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procestim, které se mimo jiné vyznacovaly masivnim
stéhovanim lidi z prelidnéného venkova do mést, kde vznikala
nova pracovni mista pfedevim v primyslu, ale i ve sluzbach.
Pocet obyvatel Prahy v roce 1869 byl 270 tis., pficemzZ do
roku 1930 se navysil na 950 tis (tedy pFirlistek 0 252 %).

V Praze byla dynamika pFirdstku daleko vy33i neZ v ostatnich
tastech republiky (v celé republice $lo 0 30% pFirlistek). Rist
poctu obyvatel Prahy nezastavilo ani masivni vysidleni osob
némecké narodnosti po skonceni 2. svétové valky. Také za
komunistického rezimu dochéazelo k soustavnému pfirtistu
poctu obyvatel, nicméné pomaleji neZ v pfedchozim obdobi.
Béhem let 1950 a 1991 se pocet obyvatel Prahy zvysil

0 14,8 %, coz byl mirné podprimérny rist nez na celém Gzemfi
dnesni CR, kde byl p¥iristek obyvatel v tomto obdobi 15,8 %.

Populacni vyvoj Gzemniho celku je vzdy ovliviiovan mirou
porodnosti, Gtmrtnosti a migracniho salda (rozdil mezi
poctem prist&hovalych a vystéhovalych). Uroveri migragniho
salda je primarné ovlivnéna ekonomickym stavem mésta

a novou reziden¢ni vystavbou. Populacni vyvoj Prahy po
roce 1990 mizZeme rozdélit na 5 fazi (> Obr. 2.1.1.1) [4].
Obdobi mezi lety 1990 az 1994 je ve znameni dokon€ovani
reziden&ni vystavby a mirného populacniho pFirdstku.

V letech 1994 a7 2001 pocet obyvatel Prahy klesal jak

roce 2002 jiZ pocet obyvatel vyznamné nardsta, coZ bylo
primérné zplsobeno zahrani€ni imigraci, ale také ristem
porodnosti. Ekonomické ochlazenf, které jsme mohli pozorovat
mezi lety 2009 a7 2013, se odrazilo na poklesu poctu
pristéhovalych obyvatel do Prahy, tedy na snizeni dynamiky
populacniho pfirtstku. Od roku 2006 je také patrné, Ze pocet
obyvatel Prahy roste pfirozenou ménou.

Posledni fazi populacniho vyvoje miZeme pozorovat od

roku 2014 ¢i 2015. Tato faze se vyznacuje ekonomickym
rastem (kromé roku 2020, ktery byl ovlivnén restrikcemi
spojenymi s prijatymi sanitarné-epidemiologickymi opatfenimi
branicimi Sifeni onemocnéni covid-19), prakticky nulovou
nezaméstnanosti a rychlym ristem primérnych mezd. Tyto
faktory pFispivaji k ristu poctu obyvatel. Mezi lety 2014

a 2022 se zvysil pocet obyvatel 0 98 tis. (8% pfirdstek, v celé
CR 3lo 0 0,1% piirlistek). Hlavnim faktorem populaéniho ristu
je opét pfedevsim zahrani¢ni migrace, i kdyZ pocet obyvatel
déle roste i pfirozenou ménou'®. Polet obyvatel v roce 2021
byl redukovén vysledkem S¢itani lidu, domt a byt 2021
(SLDB 2021), kdy doslo k opravé bilance obyvatel (proto

19

nemoci covid-19 doslo k vyraznému ristu poctu zemfelych. Praha v tomto ohledu

Prirozeny prirlistek byl patrny i v letech 2020 a 2021, kdy vlivem

byla vyjime&na, protoze CR jako celek dosahovala vy3siho poctu zemrelych nez
narozenych.

neni meziro¢ni srovnani vhodné). Tento pokles byl na druhou
stranu vykompenzovan riistem poctu obyvatel v roce 2022,
ktery byl zpisoben pfilivem uprchlikd z Ukrajiny (2 2.1.6).
Tyto nepfedvidatelné situace (2 1.2.1) mély vyznamny vliv na
celkovy uvadény pocet obyvatel Prahy, na trend jako takovy
nicméné vliv nemély.

Jde o informace, které vychézeji z bilanci obyvatel, kde jsou
zahrnuti trvale bydlici obyvatelé (- 1.2.1). Polet obyvatel,
ktery v Praze realné bydli, ale nemaji zde hla3ené trvalé
bydlisté se sleduje pouze pfi SLDB. V roce 2011 byl v Praze
poclet osob s obvyklym pobytem vy$si o 33 tis. oproti osob

s trvalym (registrovanym) pobytem (2,7% rozdil). V roce 2021

vvs

byl vy3si o 40 tis. (3,2% rozdil). Podle sociologického 3etieni
trvalého pobytu na Gzemni Prahy pfiblizné 12%?%° [38]. Dalsi
moznosti je vyuziti dat mobilnich operator. Podle téchto dat
celkem Zije v Praze pFiblizné 1,2-1,4 mil. obyv. v zavislosti na
dnu v tydnu (o vikendu se pocet bydlicich obyv. snizuje 0 100
a 150 tis.), tedy o néco vice, neZ je uvedeny bilancovany pocet
obyvatel.

20 —— Jde predevsim o mladé lidi, svobodné a bezdétné, predevsim ktefi
v Praze Ziji krati dobu.

2.1.2 PRIROZENY PRIRUSTEK OBYVATEL

Téma se vénuje hodnoceni dvou sloZek populacni vyvoje, a to
porodnosti a Gmrtnosti, tedy prirozenému pfirstku, nebo téz
méneé. Jedna se o rozdil mezi po¢tem narozenych a zemrelych
za dany kalendafni rok. Tyto absolutni ukazatele jsou nicméné
velmi silné ovlivnény vékovou strukturou a pro analyzovani
Grovné plodnosti a Gmrtnosti nejsou vhodné. Vyvoj Gmrtnosti
hodnotime pomoci ukazatele nadéje doziti, jejiz hodnoty

v Praze rostou. Porodnost je pak ukazatelem Ghrnné plodnosti
a primérného véku matky.

Zatimco zemé zapadni Evropy zazivaly po druhé svétové
valce pomérné konstantni rst nadéje doziti??, v tehdejsim
Ceskoslovensku se Gmrtnostni poméry zlep3ovaly jen

velmi mélo. Mezi roky 1955 a 1985 se nadéje doZiti muzi

v Ceskoslovensku zvysila jen 0 0,9 let (z 66,6 na 67,5) a Zen
03,1 let (ze 71,6 na 74,7), mezi roky 1991 a 2019 byl rast
daleko vy33i a nadéje doziti muzl se zvysila o 8,7 let (z 67,6

21 —— Nadéje doziti (téZ stfedni délka Zivota) je modelovy vék, kterého
by se méla doZit pravé narozend osoba pfi zachovani tmrtnostnich pomért ve
sledovaném obdobf.

2.1.1.1 Vyvoj poctu obyvatel a hrubych mér v Praze (k 1. 7.)
IPR Praha 2024 / data: CSU 2023
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na76,3)azeno6,7 let (ze 75,4 na 82,1), (> Obr. 2.1.2.1)
(1.0300.01.006.01 /i.0300.01.006.02). Setrvaly rdst nadéje
doziti byl prerusen v letech 2020 a 2021, kdy doslo k velkému
nardstu poCtu zemfelych v disledku $ifeni nemoci covid-19
(> 1.2.6). Nadéje doziti v Praze vyznamné poklesla mezi lety
2019a2021,atoo 1,29 let u muzt (v CR dokonce 0 2,2)

a 0,7 uzen (v CR 1,6). Jde o vyjimetnou situaci a do budoucna

mizZeme oCekavat dalsi prodluzovani stfedni délky Zivota [4].

Rist nadéje doziti byl zplisoben pfedevsim dostupnosti
moderniho zdravotnictvi (dostupnost vysoce G¢innych léc¢iv

a modernf zdravotnické techniky), ale také diky zdravéjsimu
Zivotnimu stylu, ktery se zacal prosazovat po roce 1989
prevenci atd.) [39]. V Praze je nadéje doZiti dlouhodobé nad
celorepublikovym pramérem. V roce 2019 zde byla pFiblizné
0 2 roky vy33i u muzl (78,4 let) a necely rok pak v pfipadné
Zen (83 let). Rozdily se jesté prohloubily v roce 2021, kdy
imrtnost na covid-19 byla v CR relativné vy33i neZ v Praze.
V Praze je relativné vyssi nadéje doziti predevsim diky
dostupnosti kvalitni zdravotni péce, rychlé zdravotni pomoci,
ale také diky vyssi vzdélanosti a zdravéjSimu Zivotnimu stylu
obyvatel.

V Praze a celé CR po padu komunistického rezimu doslo

k vyraznému poklesu thrnné plodnosti?? (< Obr. 2.1.2.1),
ktery byl priméarné zpisobem jednak zménami hodnotové
orientace Ceské spolecnosti, jednak vyssi ekonomickou
nejistou [40] [41]. Po roce 1999 jiz dochazi k mirnému a od
roku 2004 k pomérné vyraznému rlistu Ghrnné plodnosti
(1.0300.01.005.01). Vy33i droven plodnosti byl zptisobem
realizaci odloZenych poceti a podpofen ekonomickym ristem,
vyssi dostupnosti vlastniho bydleni, ale i postupnou mozZnosti
skloubit pracovni a rodinny Zivot. Rist plodnosti se zastavil

v roce 2009, kdy v CR doslo k ekonomické recesi. V letech
2009 az 2014 hladina plodnosti stagnovala ¢i mirné klesala.
S ekonomickym oZivenim, které miZzeme pozorovat od roku
2014, roste i Groven Ghrnné plodnosti, ktera vyvrcholila v roce
2018, kdy byl v Praze patrny nejvyssi pocet narozenych od
roku 19792, Poté doslo k mirnému poklesu poctu narozenych

22 —— Uhrnna plodnost je demograficky ukazatel vyjadfujici primérny
hypoteticky pocet déti na jednu Zenu ve véku 15 az 49 let za predpokladu
zachovani miry plodnosti béhem celého reprodukéniho obdobi Zeny.

23 —— Mezi porodnosti a plodnosti je rozdil. Zatimco plodnost se pocita
jako pocCet Zivé narozenych vztazenych k poctu Zen ve fertilnim obdobf (ve
véku 15 aZ 49 let). Porodnost je vysledkem plodnosti a jde o absolutni pocet
narozenych déti bez vazby na vékovou strukturu sledované populace. Mize
proto dochazet k pripad(im, Ze ve stejny cas dochazi na jedné strané k poklesu
plodnosti a druhé strané k ristu porodnosti a naopak. V analytickém hodnocen{
se nejcastéji pracuje s arovni plodnosti, protoZe ta odstrafiuje vliv vékové
struktury. Pro hodnocenf napt. kapacit skolské infrastruktury je naopak dilezité
znat celkovy pocet narozenych déti.
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déti a stagnaci Ghrnné plodnosti. Vyznamny rist v roce 2021
byl dan opravou bilance obyvatel po S¢iténi lidu, dom( a byt
2021 (SLDB 2021), kdy poklesl pocet Zen. V roce 2022 doslo k
poklesu plodnosti.

V Praze je dlouhodobé nizsi drovei Ghrnné plodnosti (1,5
dité na Zenu v letech 2018-2020) neZ v ostatnich ¢astech

CR (1,7 ditéte na Zenu). JiZ jde o pFiblizné evropsky primér,
nicméné pod hladinou prosté reprodukce (2,1 ditéte na Zenu).
Predevsim z divodu vy3si koncentrace Zen s vysokoskolskym
vzdélanim (> 2.1.7) je v Praze také dlouhodobé nadprimérné
vy33i hodnota primérného véku matky. V roce 1991 byl
primérny vék matky v Praze 24,9 let, v Cesku 24,7 let. V roce
2021 pramérny vék matky cinil 32,8, respektive 31,1 let.

CR. Rist je zptisoben zvydovanim vzdélanosti trovné, kdy

stale vice Zen studuje vysokou Skolu, zménami spolecenskych
hodnot, ale také vyssi ekonomickou nejistotou a prodluZzovanim
celkové délky Zivota. Posun plozeni déti do vyssiho véku

matky je patrny pfi zobrazeni specifickych mér plodnosti, kde
je patrné velmi vyrazné zvyseni plodnosti Zen starsich 35 let.

I pres tento dynamicky rist je v Cesku v porovnani se staty

v zapadni a jizni Evropé primérny vék matky stale relativné
nizsi. Je pravdépodobné, Ze i nadéle bude dochézet k jeho
ristu.

2.1.3 MIGRACE OBYVATEL

Téma se vénuje analyze tfeti slozky populacniho vyvoje,
migraci obyvatel, které mé na vyvoj mést nejzasadnéjsi vliv.
Migrace obyvatel také vyznamné ovliviiuje vékovou a socialni
strukturu obyvatel. Pfi hodnoceni vyvoje migrace vychazime
z dat CSU, predevsim z unikétni sady individuélnich dat mezi
lety 2006-2018. Pozornost se vénuje primarné objemlm

a smértm migrace (emigraci z Prahy, imigraci do Prahy,
vnitroprazské migraci), ale také hodnocenf podle statniho
obcanstvi ¢i véku.

Migrace ma na populacni vyvoj klicovy vliv [3]. Trendy

jsou tedy velmi podobné jako v pfipadé celkového vyvoje
poctu obyvatel. V Praze diky Siroké nabidce pracovnich
pfilezitosti dlouhodobé pfevaZuje pocet pFistéhovalych
nad vystéhovalymi. Migrace se obvykle rozlisuje na vnitini
(vnitrostatni) a vnéjsi (mezinarodni), pficemz stale vyraznéjsi
roli v migracnim saldu Prahy hraje vnéjsi stéhovani. Proto
je také patrné vyrazné zvyseni rezidencni mohility po roce
1990. Mobilita obyvatel Prahy s ceskym statnim obcanstvim
je dlouhodobé nizka. Cizinci tvofi dlouhodobé kolem

40 % v3ech migragnich pohybi v Praze, pficem? jejich
podil na celkové populaci se poslednich letech pohybuje

kolem 16-25 % (- 2.1.6). Dlouhodobé je patrné, Ze Praha
ziskéva nové obyvatele pfedevsim ze zahranici. Migracni
saldo osob?* s ¢eskym statnim obZanstvim je v disledku
procesu suburbanizace zaporné ¢i pouze mirné prebytkové

(> Obr. 2.1.3.1).

V letech 2007 az 2022 se kaZdoro¢né primérné vystéhovalo
z Prahy na 28 tis. obyvatel (v 80. letech 20. stoleti to

bylo pfiblizné 10,5 tis. obyv. za rok). Praimérny vék lidi,

ktefi se odstéhovavaji z Prahy, je pfiblizné 34 let. PFiblizné
36 % ma jiné nez Ceské statni obZanstvi. Celkem 21 % se
vystéhovalo do zahranici (bez ohledu na statni ob&anstvi).
Hlavni smér stéhovani z Prahy je dlouhodobé do jejiho
blizkého zazemf, kdy pFiblizné 53 % vsech vystéhovalych
sméfovalo do Stfedoceského kraje (viz proces suburbanizace
(> 2.3.2/050.2.3.1). Celkové dlouhodohé prevazuje pocet
pfistéhovalych nad vystéhovalymi. Primérné kazdorocni
migra¢ni saldo bylo v tomto obdobi 10,3 tis. obyvatel.

V letech 2007 az 2022 se kazdorocné primérné pristéhovalo
do Prahy na 39 tis. obyvatel (v 80. letech 20. stoleti se

24 —— Migracni saldo je rozdil mezi poctem pfistéhovalych a vystéhovalych

v sledovaném Gzemi béhem urcitého obdobi.

jednalo o pfiblizné 17,5 tis. obyv. za rok). Primérny vék
imigrantd je pfiblizné 30 let, je tedy patrné, Ze do Prahy se
stéhuji relativné mladsi lidé, nezZ se vystéhovavaiji. Pfiblizné
60 % nové prichozich obyvatel ma jiné neZ ceské statni
obcanstvi (2 2.1.6), pficemz celkem 44 % se pfistéhovalo

ze zahranici. Praha mé dlouhodobé kladné migracni saldo

se viemi kraji CR, s vyjimkou kraje Stfedoceského. Nejvy3si
hodnoty jsou patrné pfedevsim z populaéné vétsich kraji
mezd - kraj Moravskoslezsky, dale pak Ustecky, Jihomoravsky
¢i Olomoucky. V ramci Prahy se v letech 2007 az 2018
kazdorocné prestéhovalo na 50 tis. obyv.?> Primérny vék
stéhujicich je pFiblizné 33 let a z 1/3 jde o obyvatele s jinym
statnim obZanstvim, nez je Ceské republika. Nejvétsi migragni
obraty jsou patrné v populacné velkych méstskych castech
(MC). Dlouhodobé zaporné migraéni saldo vnitroprazské
migrace je patrné predeviim v centralnich MC jako MC Praha 1,
MC Praha 2 a MC Praha 3. Naopak vnitroprazskou migraci
nejvice ziskavaji MC, kde dochazi k vjznamné rezidenéni
vystavbé, jako je MC Praha 9 & MC Praha 22.

25 —— Novéjsi data jiZ nejsou poskytovana, nicméné mizeme predpokladat,
Ze nedoslo k vyrazné zméné trendu ¢i struktury migrantd.

2.1.2.1 Vyvoj nadéje doziti a thrnné plodnosti v Praze
IPR Praha 2024 / data: CSU 2022
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https://cs.wikipedia.org/wiki/Demografie
https://cs.wikipedia.org/wiki/Demografick%C3%BD_ukazatel
https://cs.wikipedia.org/wiki/%C5%BDena

2.1.4 PROGNGZA POPULACNIHO VYVOJE

Téma se vénuje vysledkim aktualné zpracované demografické
progndézy a projekci IPR do roku 2050. Prognéza i vétsina
projekci ocekévaji rlist poctu obyvatel v budoucich letech.
Zminény jsou i dal$i progn6zy zpracované jinymi institucemi.
Kromé samotného poctu obyvatel téma predklada prognézu
vékové struktury obyvatel do roku 2050, ze které jasné vyplyva
starnuti obyvatel Prahy zvysujici se hodnotou primérného
véku.

Pro Gcely planovéni a hodnoceni dostupnosti vefejné
vybavenosti mésta je nezbytné odhadnout budouci populaéni
vyvoj, idedlné podle variant ¢i za splnéni urc¢itych podminek
(projekce). Populagni progndza byla zpracovana klasickou
kohortné-komponentni metodou?® v IPR v roce 2022 za (rove
méstskych ¢asti (MC) a bilanénich dzemnich celki (rozdéleni

26 —— Metoda spociva v segmentaci jednoletych vékovych kategorii
populace, jejich nasledné vystaveni demografickym procesiim (narozeni, amrt,
pristéhovani, vystéhovani) a kazdorogni posun do vy3si vékové kategorie.
Prognozy a projekce jsou zpracovany za jednoleté vékové skupiny oddélené za

muZze a Zeny.

vétsich MC do logickych celki), prigemz horizontem byl rok
2050 [4]. JelikoZ je budouci vyvoj vzdy nepfedvidatelny

a nejisty, je dobré pracovat s predikénimi variantami ¢i
projekcemi?’. Populacni vyvoj v Gzemf je uréovéan porodnost,
amrtnosti a migraci obyvatel, pro progndzovani je potfeba
odhadnout hodnoty téchto parametrd, a to pfedevsim podle
analyzy aktualnich trend( a znalosti Gzemf ¢i kapacit Gzemné
planovaci dokumentace (UPD). Prognéza i projekce potitaji

s mirnym ristem dGhrnné plodnosti a nadéje doziti. Progndza
pocita s kladnym migracnim saldem, projekce poté s rdiznou
mirnou migra¢niho salda v zavislosti na tempu nové rezidencni
vystavby.

Pocet obyvatel Prahy dlouhodobé roste a také v budoucnu
miZeme s vysokou mirou pravdépodobnosti pocitat s dalsim
zvySovanim poctu obyvatel. Podle populacni prognézy by se
poCet obyvatel Prahy mél do roku 2050 zvy3it témér o 400 tis.
na 1,67 mil. obyvatel (31% pfirdstek) (< Obr. 2.1.4.1).

27 —— Progndzou je budouci nejvice pravdépodobny populacni vyhled

a projekce je variantou budouciho vyvoje za urcitych podminek. Varianty
projekce s velkou mirou pravdépodobnosti nenastanou, jde o ilustrativni model,
jakym zplsobem by se vyvijela populace (pocet, vékova struktura), kdyby doslo
k uréitému scénari.

2.1.3.1 Vyvoj poctu vystéhovalych a pristéhovalych z/do Prahy podle statniho obZanstvi

IPR Praha 2024 / data: CSU 2022
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Projekce maximalniho zastavéni, vychazi z pfedpokladu, Ze
do roku 2050 dojde k zastavéni odhadované celkové kapacity
soucasnych i do budoucna predpokladanych volnych ploch.
Tato varianta predpoklada do roku 2050 nérdst na 1,82 mil.
obyvatel (42% prirdstek). U projekce stfedniho zastavéni
(zastavéni celkové odhadované kapacity soucasnych volnych

ploch) pak jde o narGst na 1,52 mil. obyvatel (19% pfirdstek).

Pokud by doslo k zastavéji ¢asti soucasnych volnych ploch
(minima zastavéni), pak by nastal jen mirny narGst na

1,30 mil. obyvatel (2,3% pfirtstek). Pokud by nedochazelo
k migraci (tedy Zadnému stéhovanf), pocet obyvatel Prahy by
mirné poklesl na 1,23 mil. (3,4% abytek).

Celkové je patrné, Ze rlist poCtu obyvatel i v budoucnu zplsobi
predevsim vyssi pocet pristéhovalych nad vystéhovalymi.
M(Zeme nicméné predpokladat i rist pfirozenou ménou. Diky
imigraci mladych obyvatel do Prahy, ale i vzestupu sou¢asnych
silnych ro¢nikd Zen do fertilniho véku miaZeme ocekavat
postupné zvySovani poctu narozenych déti. Ze soutasnych
priblizné 13 az 15 tis. za rok by se mél pocet narozenych
navysit na priblizné 17 az 19 tis. za rok. Jde o podobnaé ¢isla,
ktera byla patrna v 70. letech 20. st., tedy v dobé velmi vysoké
porodnosti. Naopak miZeme ocekavat stagnaci ¢i mirny narGst
poctu zemrelych. Stagnace je ¢astecné zplsobena vyssim

pocet vystéhovalych obyvatel z Prahy ve vyssich vékovych
kategoriich.

Prognéza IPR z roku 2022 je timto v souladu s ostatnimi
dostupnymi demografickymi prognézami, které rovnéz
predkladaji rist obyvatel hlavniho mésta i kdyZ s rozdilnou
dynamikou. Projekce obyvatelstva v krajich CR - do roku
2070, zpracovana Cesky statisticky afad (CSU) v roce 2019,
pracuje s pfirlistem na 1,59 mil. obyvatel [42]. Prognéza
vyvoje poctu a vékové struktury obyvatelstva Prahy na obdobi
2020-2050, zpracovana demografy z Pfirodovédecké fakulty
Univerzity Karlovy v roce 2020 pak predpoklada vyssi rist,

na 1,75 mil obyvatel [43]. NiZ3i rUst je patrny také oproti
prechozi prognéze IPR z roku 2020 (1,57 mil. obyvatel) [37].
Vy$8i rast je zplsobem primarné pfilivem azylantd z Ukrajiny,
ale také obecné vy3simi migracnimi pfirdstky oproti plvodnim
predpokladim.

U populacnich prognéz a predevsim projekei je kromé
samotného poctu obyvatel zajimavé také budouci odhadované
vékové slozeni populace (2 2.1.5). PfestozZe by hodnota
primérného véku méla stagnovat, dale by mélo dochazet

k vyznamnému narlstu poCtu seniord starsich 80 let. PoCet
obyvatel starsich 80 let by se podle prognézy mél zvysit ze

2.1.4.1 Demograficka progndza a projekce poctu obyvatel (k 31. 12.) Prahy podle variant budouciho vyvoje do roku 2050

IPR Praha 2024 / data: CSU, IPR Praha 2022
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soucasnych pfiblizné 55 tis. na vice nez 90 tis. v roce 2050
(63% pfirstek) (- Obr. 2.1.4.2). Dale je patrny rlst poctu
narozenych, tedy i celkového poctu déti. Relativné nejvice

se zvy3i pocet mladistvych ve véku 15 az 18 let (do roku
2050 jde o zvyseni o 16 tis.; 37% prirtstek), navstévujicich
stfedni, posléze i vysoké Skoly. To je zplsobeno tim, Ze v roce
2021 je pocet obyvatel téchto vékovych kategorii nizky, dany
populacné slabsimi rocniky z let 1995-2003, které jsou

v soucasné dobé v tomto véku. Pocet déti ve véku 3 az 5 let
by mél vzrist do roku 2050 o 11 tis. (29% pfirdstek). U déti
ve véku 6 a7z 14 let by mél vzrist o vice nez 27,8 tis. (23%
piirdstek). Tento pomérné dynamicky riist musime brat v dvahu
pfi planovani budoucich skolnich kapacit.

2.1.5 VEKOVA STRUKTURA A DEMOGRAFICKE STARNUTI

V Praze dlouhodobé probiha demografické starnuti, které se
projevuje zvySovanim poctu obyvatel ve vyssich vékovych
kategoriich. Analyza vékového slozenf je dilezita napriklad

pro planovani infrastruktury vefejné vybavenosti (hlavné skol,
ale i socialnich sluzeb). Téma postupné popisuje a predklada
data o demografickém starnuti Prazanl od roku 1990, popisuje
vékové sloZzeni obyvatel mésta, které starne méné dynamicky
nez ostatni ¢asti republiky diky relativné mladym imigrantim.
V zavéru jsou uvedena data k predikci poctu déti navstévujicich
Skolnf infrastrukturu.

Analyza vékového sloZenf je dalezita napfiklad pro planovéani
infrastruktury vefejné vybavenosti (hlavné skol, ale i socialnich
sluzeb). Charakteristickym rysem Prahy je starnuti obyvatel,
které je zplsobené primarné zlepSovanim dmrtnostnich
pomérd, ale i nizsi mirou porodnosti. Zatimco v roce 1990

byl prdmérny vék PraZzana 38,8 let, v roce 2022 to bylo

41,7. Pocet obyvatel starSich 65 let se ve stejné dobé zvysil
ze 185 tis. na 255 tis. Patrny je také rist indexu st&ri (z 80 %
na 116 %) ¢i podil seniord na celkové populaci (z 15 % na

19 %). Na druhou stranu je patrné stagnace pramérného

véku a indexu stafi v poslednich letech, zplsobena predeviim
imigraci obyvatel a ristem poCtu obyvatel v mladsich
vékovych kategoriich ( Obr. 2.1.5.1). Ristem poctu osob

ve vyssim véku se zvysi kapacitni i kvalitativni néroky na
socialni a zdravotni sluzby, zvysi se pozadavky na zajisténi

a vybaveni vefejné dopravy a kulturnich zafizeni, na zplsoby
bydleni, nakupovani, trédveni volného casu a na dalsi zajisténi
Zivotnich potFeb pro osoby dichodového véku a zdravotné
handicapované.

Je nicméné patrné, Ze prazska populace starne méné

dynamicky neZ v ostatnich ¢astech republiky. To je zplsobené
selektivni migraci, protoZe se do Prahy stéhuji relativné

34
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mladsi lidé. Imigranti, ktefi se do Prahy stéhuji za pracf, jsou
nejcastéji ve véku 20-39 let. Naopak se z Prahy vystéhovavaji
velmi Casto lidé ve vékové kategorii nad 50 let. Tato selektivni
migrace prispiva ke zpomalovani demografického starnuti
Prahy. Demografické starnuti naopak posiluje pokles poctu
narozenych déti, ktery nastal v letech 1993 a7 1999. Vyssi
pocet narozenych déti, ktery zaznamenavéame od roku 2008,
naopak prispiva ke stagnaci hodnoty primérného véku

v poslednich letech. Obecné plati, Ze populacné rostouci mésta

populacné stagnuji [3].

Podle demografické progndzy [4] miZeme ocekavat do roku
2050 nardst poctu obyvatel prakticky ve viech vékovych
kategoriich (- Obr. 2.1.5.2). Celkové by priimérny vék mél
vzrast jen mirné na 42,6 let. Klicovy je pfedevsim nérdst
poctu déti a mladistvych navstévujicich Skolni zafizeni

(> 2.1.4). Hlavni roli pfi zménach budoucich 3kolnich kapacit
v kratkodobém horizontu bude hrat generaéni posun, tedy
vstup relativné populacné silnéjsich ro¢nikl z let 2004-2010
a 2015-2019 do riznych stupid vzdélavaci soustavy a jejich
postupna vymeéna za relativné mélo pocetné rocniky z let
1995-2003 a 2011-2014. Budouci vyvoj poctu déti a vékové
slozeni celkem v dlouhodobém horizontu vyrazné ovlivni také
imigrace rodin s détmi ¢i imigrace mladych lidf, ktefi budou

v Praze realizovat své reprodukéni plény a jejichzZ presné pocty
neni snadné predikovat.

Podle dalsich variant demografickych projekci je patrna
logicka souvislost mezi ristem poctu déti a celkovym rlistem
obyvatel. Podle maximalni varianty zastavéni by pocet déti

ve vékové kategorii 6 aZz 14 let vzrost do roku 2050 pfiblizné
0 45,5 tis. (38% pfirlistek) a primérny vék by mirné poklesl
na 42,25 let. Podle varianty stfedniho zastavéni by narist mél
byt pfiblizné o 11 tis. (10% pfirtstek). Naopak pokles poctu
déti a rist pramérného véku mizeme ocekévat, pokud celkovy
poCet obyvatel bude stagnovat ¢i klesat. Nejvice by populace
zestarla na 47,9 let, pokud by nedochézelo k zddné migraci.

2.1.6 CIZINCI

Dlouhodoby narlst poctu cizincl v Praze se odrazii v jejich
rostoucim vyznamu pro prazskou ekonomiku ¢i v dostupnosti
bydleni. Relevance tématu se jesté zvysila v roce 2022, kdy
vypukla valka na Ukrajiné, jejiz hlavnim dlsledkem byl rlst
poctu uprchlikl. Pfedkladdme data o vyvoji poctu cizincl mezi
lety 2001 a 2022 a jejich struktufe podle obcanstvi. Dale

je predloZen vysledek analyzy aktivity cizinct na prazském
reziden¢nim trhu. V zavéru je na zédkladé zahrani¢nich prikladd
nastinén budouci vyvoj poctu cizincl v Praze.

2.1.4.2 Progndza vybranych vékovych kategorii obyvatel Prahy do roku 2050
IPR Praha 2024 / data: CSU, IPR Praha 2022
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2.1.5.2 Progndza vékové struktury obyvatel Prahy
IPR Praha 2024 / data: CSU, IPR Praha 2022
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Rist poCtu obyvatel je v poslednich letech zplsoben predevsim
zahrani¢ni migraci. Bez imigrace _c.i.z.i.r!gq by celkovy pocet

obyvatel hlavniho mésta klesal €i stagnoval. Dlouhodoby
nardst poCtu cizincl v Praze se odrazi i v jejich rostoucim
vyznamu pro prazskou ekonomiku ¢i v dostupnosti bydleni.
Pocet cizinct se v Praze se od roku 2001 zvysil o vice 460 %
a podil osob s jingm nez ¢eskym statnim obc&anstvim ¢inil
koncem roku 2022 v Praze na celkové populaci jiz 25 %

(345 tisic) (> Obr. 2.1.6.1). Vy33i narst je patrny predevsim
po roce 2000, kdy se CR z tranzitn stava cilovou imigraéni
zemi [44]. Nejvy3sT rist poctu cizincl byl v letech 2004-2007
v dobé vyrazného vzestupu ¢eské ekonomiky, se kterym

byl spojen rdst stavebnf aktivity a nizkd nezaméstnanost.

V roce 2008 v disledku ekonomické recese doslo k poklesu
pracovnich mist, ktery se odrazil i v poklesu celkového poctu
cizincl zijicich v CR, pFicemz v Praze jejich pocet stagnoval.

S ekonomickym ristem od roku 2014 jsme svédky opétovného
vyrazného nardstu poCtu cizincd.

Tento rist se velmi zvysil v roce 2022, kdy v disledku vélky na
Ukrajiné do Prahy i celé CR prislo velké mnozstvi uprchlik(i?e.
Béhem roku se celkovy pocet cizincl v Praze zvysil o 109 tis.
(46% prirtstek). Je nicméné nutné upozornit na fakt, Ze pfesny
pocet v Praze redlné pobyvajicich cizincl neni pfesné znam.
Zakladnim zdrojem o pottu cizincti v CR jsou statistické tdaje,
které eviduje a poskytuje Reditelstvi sluzby cizinecké policie
Ministerstva vnitra CR. U téchto dat nicméné nedochazi redukci
evidovanych cizincd, ktefi se z CR odstéhovali a nenahlasili
prislusnym Gradam ukonceni svého pobytu. Na druhé strané

je zfejmé, Ze v Praze legélné Zije velké mnoZstvi cizincd, ktefi
zde nemaji evidované bydlisté. Je napf. dlouhodobé patrané,

Ze v Praze je vice evidovanych zaméstnanych cizinct nez
bydlicich.

28 —— DileZité je rozlisovat mezi imigranty, uprchliky a azylanty. Imigranti
se stéhuji do nového statu dobrovolné, a to za Gcelem pobytu dlouhodobéjsiho
charakteru (pfedevsim z dGivodt zlep3eni ekonomickych podminek), a museji
splnit podminky k pobytu v dané zemi, napf. museji ziskat pracovni ¢i

studijni viza. Uprchlici maji odliSnou motivaci. Svou domovskou zemi museji
nedobrovolné opustit, protoZe se zde neciti bezpecné. V pfipadé ziskani

azylu, dotasné ochrany ¢i doplitkové ochrany (nizsi forma ochrany), mluvime

0 azylantovi (mdZe v nové zemi legalné prebyvat).

2.1.6.1 Vyvoj poctu a podilu cizincd podle statni pFislusnosti v Praze

IPR Praha 2024 / data: CSU 2023
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V Praze se dlouhodobé koncentruje pfiblizné 35-38 % vSech
registrovanych cizinci v Cesku. Cizinci se do Prahy st&huj
priméarné z ekonomickych divodu, tedy za praci, ale také za
studiem a kvalitnim méstskym prostfedim. Jiz v 90. letech

20. stoleti se do Prahy zacali stéhovat socialné silnf cizinci

s vy$simi pFijmy ze statl zapadni Evropy ¢i Severni Ameriky
(jde ve velké mife o manaZery nadnarodnich spolecnosti), tak
i socialné slabsi cizinci, ktefi obsazuji méné placené pozice,
po kterych nenfi ze strany vétSinové populace takovy zajem.
Struktura cizincl byla do roku 2021 stabilni. Dlouhodobé je
nejvice cizinct z Ukrajiny (v roce 2021 3lo 0 28 % z celkového
pottu), ze Slovenska (13 %), Ruska (12 %) a Vietnamu (6 %).
V poslednich letech je patrny nérdst poctu cizinci z relativné
chudsich statd EU s vy3$si mirou nezaméstnanosti, dale pak

z bohatsich statl EU a Severni Ameriky a ze statd s vysokym
populagnim pfirtistkem (napf. Indie, Turecko). Vyjimecny rok
2022 velmi posilil postaveni cizinct z Ukrajiny, jejichZ podil
se pribliZil 50 % celkového poCtu. Na dalsi strukturu cizincd
nicméné zasadni vliv nemél.

S cizinci je hojné spojovan i fenomén globalniho investovani
do nemovitosti. Podle studie IPR cizinci v 2. pol. 2016

az 1. pol. 2018 si koupili v praméru pFiblizné 10 % vsech
prazskych nemovitosti [1]. Celkové cizinci kupuji prazské
nemovitosti k bydleni v mensi mife, neZ jaka odpovida jejich
zastoupeni v celkové populaci, a také méné, nez nékdy
uvadéji v média ¢i vybrané studie. Ty jsou vesmés zaloZeny na
odhadech a vyplyva z nich mnohem vyznamné;jsi role cizincd
na prazském reziden¢nim trhu. Cizinci nabyvaji nadprimérny
podil bytl pfedevsim v rémci developerskych projektd, které
jsou zaméreny na novou vystavbu i rekonstrukce bytovych
domii. Dale si cizinci relativné vice kupuji byty v priméru
drazsi, spise mensi a lokalizované v $irSim centru mésta,

a to predevsim v oblastech, kde jsou lokalizovany vybrané
novostavby (hlavné MC Praha 3 a MC Praha 7) ¢i v oblastech,
v ramci kterych lze hovofit o probihajicim procesu gentrifikace
(Vinohrady, Vrovice, Zizkov, Hole3ovice).

I pfes velky nartst v poslednich letech je ovsem podil cizincl
na celkové populaci v mezinarodnim srovnani stale relativné
nizky [3]. V zapadoevropskych metropolich (napf. Viden,
Mnichov, Curych) se podil cizincti bézné pohybuje nad 30 %.
I v budoucnu proto miZeme ocekavat dalsi zvySovani poctu
cizincd, a to i vzhledem k nizké nezaméstnanosti a vysoké
poptavce po pracovnich silach. Je nutné fici, Ze v soucasné
dobé je v Praze kolem 80 tis. volnych pracovnich mist, a to
predevsim v ekonomickych sektorech jako stavebnictvi,
ubytovani ¢i pohostinstvi. Jde o prace, o které neni mezi
domaci populaci takovy zajem, vyZadujici vétsi pracovni
flexibilitu a na préci cizincd jsou existencné zavislé. Praha

se timto nelisi od jinych bohatych mést na svété. Podle
predbéZznych odhadd IPR by se pocet cizincl do roku 2050
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mohl zvysit az na 600-900 tisic, kdy celkovy podil na populaci
by ¢inil vice nez 50 %.

2.1.7 SOCIOEKONOMICKA STRUKTURA OBYVATEL
A SOCIALNI NEROVNOSTI

Téma se vénuje dvéma z klicovych témat pro studium
soucasnych postindustrialnich mést, a to socioekonomické
struktufe obyvatel a socidlnim nerovnostem. Jde ovsem

o trendy, které neni jednoduché sledovat, jelikoz jsme omezeni
dostupnosti kvalitnich dat. Téma predkladéa data o vzdélanostni
struktufe a pfijmech obyvatel mésta, socialnich nerovnostech,
velikosti a struktufe domacnosti, tedy poctu clen(

domacnosti a jejich véku. Analyzy a data vychéazeji predevsim
z Vybérového Setfeni Zivotnich podminek domacnosti (EU-
SILC) a vybérového 3etfeni pracovnich sil (Groven vzdélanosti)
realizovaného CSU.

Socioekonomicka struktura obyvatel a socialni nerovnosti jsou
klicovymi tématy pfi studiu soucasnych postindustrialnich
mést. Tyto trendy ovsem neni jednoduché sledovat, jelikoz
jsme omezeni dostupnosti kvalitnich dat. Tradi¢nim
ukazatelem socioekonomické struktury je Groven vzdélanosti
obyvatel, kdy vyssi Groven dosazeného vzdélani obecné
znadi lepsi uplatnéni na trhu prace a vy3si mzdy [3]. V Praze,
podobné jako v ostatnich ¢astech CR, dlouhodobé dochazi ke
zvysovani vzdélanosti obyvatel. Zatimco v roce 1993 byl
podil vysokoskolakt v populaci starsich 15 let 17 %, v roce
2021 to bylo jiz 42 % (> Obr. 2.1.7.1) (1.0300.01.007.04).
Naopak je patrny pokles podilu osob se zakladnim vzdélanim
(1.0300.01.007.01) ¢i stfednim vzdélanim bez maturity.

V Praze je podil vysokoskolaki dlouhodobé vy3$si nez

v ostatnich ¢astech CR (v roce 2021 $lo 0 21 %). Na druhou
stranu prirtistek vysokoskolakd je v CR dynamictéjsi nez

v hlavnim mésté.

Vy$si vzdélanostni struktura obyvatel mésta se promité do
nadprimérnych &istych pFijmi domacnosti, které byly v roce
2022 v Praze o pfiblizné o 34 % vyssi nez celorepublikovy
pramér (- Obr. 2.1.7.2). Dlouhodobé jsou v Praze jednoznatné
nejvyssi prijmy ze viech krajti CR. Priimérné Cisté penézni
prijmy domacnosti mezi lety 2006 az 2022 vzrostly v Praze

ze 148 tis. K& na osobu za rok na 323 tis. K& (119% r(ist).

V celé CR byl riist mirné dynamictéjsi (130% raist). Od roku
2019 je nicméné patrny rist pfijma a jeho zrychleni, které bylo
v Praze vyssi a dochazi tak k prohlubovani rozdilt v pfijmech
mezi Prahou a ostatnimi ¢astmi CR. Kromé vzdélanosti
obyvatel stoji za vyssimi pfijmy i ekonomické vykonost
hlavniho mésta, nizkd nezaméstnanost, migracni atraktivita

2.1.7.1 Vyvoj vzdélanostni struktury obyvatel Prahy
IPR Praha 2024 / data: CSU 2022
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a pritomnost sidel fady domacich a mezinarodnich firem,
instituci a Gfadd &i atraktivita mésta pro cestovni ruch atd. [45]

Kromé prijmu je zajimavé sledovat i subjektivni otazky, jak jsou
domécnosti schopny vychézet se svymi pfijmy. Rist Cistych
ptijmi v poslednich letech v Praze i celé CR je doprovézen
také poklesem poctu domacnosti, které uvedly, Ze maji
obtiZe (i velké obtize) vychazet se svym pfijmem. Zatimco

v letech 2006-2013 3lo 0 26 % prazskych domacnosti, mezi
lety 2019-2022 to bylo jiz pouze 14 %. I pres fakt, Ze v Praze
jsou vyssi pfijmy, je podil takovychto domacnosti v Praze

v poslednich 4 letech prakticky stejny, resp. mirné nizsi nez
celé CR (mezi lety 2019-2022 3lo 0 13,1 %). To je dané
predevsim vyssi Grovni Zivotnich nékladd v hlavnim mésté.

Primérné Cisté pfijmy domacnosti v pfepoctu na osobu (tzn.
¢lena doméacnosti) jsou ovsem diferencované. Nejvyssich
piijma dosahuji domacnosti, v jejimz cele stoji vice vzdélani
zaméstnanci ¢i samotné vydélecné inné osoby, dale
bezdétné mladé doméacnosti ¢i jednoclenné doméacnosti osob
mladsich 65 let. Na druhou stranu je patrné, Ze mezi lety 2006
az 2022 zaznamenaly domacnosti s nizsimi pfijmy relativné
vyssi rlst pFijmd oproti domacnostem s pfijmy vy3simi. Nizsi
prijmy v pfepoctu na ¢lena domacnosti pak logicky maji

domacnosti s vice détmi a s osobami ve starobnim ddchodu.
Rozdily jsou také podle miry vychazeni se svym pfijmem, kdy
vys$si obtiZe pocituji domécnosti, v jejichZ cele je osoba starsi
65 let, jednoclenné doméacnosti starsi 65 let a nedplné rodiny
s détmi, relativné nizsi naopak dvouclenné domacnosti a Gplné
rodiny s détmi (- Obr. 2.1.7.3). U v3ech téchto kategorii
domacnosti nicméné dochazi k poklesu obtiznosti vychazet

s pfijmem. Celkové nevyplyva, Ze by dochazelo k vyrazné
socialni polarizaci, tedy ke zvy3ovani socialnich nerovnosti
mezi bohatymi a chudymi. Dlouhodobé dochazi k mirnému
poklesu podilu obyvatel ohroZenych chudobou a socialnim
vylougenim (1.0300.01.022.03) (> 400.2.2.2).

V Praze dlouhodobé dochazi ke snizovani velikosti
domacnosti. Zatimco v roce 2011 méla primérna
prazska domacnost 2,29 obyvatel, v roce 2022 to jiz bylo

3lo 0 2,15 obyv. na domacnost). Pokles velikosti domacnosti je
primarné zplsoben ristem poctu nedplnych rodin a pfedevsim
ristem jednoclennych domacnosti. V roce 2011 bylo 44 %
vSech domacnosti jednoclennych, v roce 2021 se tento podil

zvysil na 47 %. Nejcastéjsim typem jednoclennych domacnosti

2.1.7.3 Vyvoj podilu prazskych domacnosti dle typu, které s obtiZzemi (sp. s velkymi obtiZemi) vychazely se svym pFijmem

IPR Praha 2024 / data: CSU 2023
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je ovdovéla Zena starsi 75 let, dale pak svobodni muzi ve véku
25 az7 35 let.

2.1.8 LIDE BEZ DOMOVA

Téma se zahyva bezdomovectvim, viditelnému a nesnadno
fesitelnému problému soucasnych mést. Podobné jako

v jinych velkych méstech se i v Praze ve vys$si mife vyskytuji
lidé, ktefi nemaji domov, stfechu, byt ¢i ziji v nevyhovujicich
podminkach. Téma se vénuje klasifikaci lidi bez domova,
odhaddm jejich poctu, ktery neni pfesné znam, a dale
problémim, které bezdomovectvi pfinasi.

Bezdomovectvi je viditelnym a nesnadno fesitelnym
problémem soucasnych mést. Podobné jako v jinych velkych
méstech se i v Praze ve vyssi mite vyskytuji lidé, ktefi nemaji
domov, stfechu, byt ¢i Ziji v nevyhovujicich podminkach.

S bezdomovectvim si ¢asto spojujeme lidi, ktefi jsou nuceni
prespavat na ulicich ¢i v parcich. Definice lidi bez domova je
nicméné $ir3i. Ucelena a pouzivana® je klasifikace Evropska
typologie bezdomovectvi a vylouceni z bydleni (ETHOS),
ktera chape domov ve tfech oblastech: fyzické (pfiméfené
bydlen, které mdzZe osoba a jeji rodina vylu¢né uzivat);
socialni (prostor pro vlastni soukromf) a pravni (legalni divod
k uzivani). ETHOS klasifikuje ¢tyfi formy vylouteni z bydleni:

1 bez stiechy (osoby, které pfezivani venku €i
v nocleharnach)

a neobvyklych stavbach &i v prelidnéném byté)

Pfesny pocet lidi bez domova neni pfesné znam, jsme odkézani
na odhady, které nepravidelné zpracovavaji vefejné instituce

¢i soukromé firmy [46]. Podle posledniho odhadu z roku

2019, ktery provedl Vyzkumny Gstav prace a socialnich véci

se v Praze nachazi na 3 tis. osob bez stfechy a bez bytu*°
(1.0300.01.009.01) [47]. Pfiblizné 2 tis. lidi jsou bez stfechy,
tedy lidé, ktefi pfezivaji na vefejnych prostranstvich ¢i

v nocleharnach. Zbyvajici 1 tis. jsou pak lidé Zijici v azylovych

29
na mezinarodni Grovni. VyuZiva se pro monitoring bezdomovstvi, pro vytvareni

Typologie je obecné akceptovana odbornou vefejnosti a vyuzivana

politik a jejich rozvoj a vyhodnocovani. (46)

30 —— Zahrnuje viechny kategorie bez stfechy (venku a v nocleharnach)
a vybrané kategorie bez bytu (azylové domy, domy na ptl cesty, ubytovaci
zafizeni pro Zeny, obecni ubytovny, vézefiska a zdravotnicka zafizent).

domech a v dal3ich ne zcela vyhovujicich podminkéach (domovy
na pili cesty, ubytovny). Celkem v CR bylo takovych lidi
setteno na 21 tis. (z toho 11 tis. bez stfechy). Podle odhadu
patii Praha mezi kraje s nejvétsi koncentraci lidi bez domova
v CR (spole¢né s Moravskoslezskym krajem). KdyZ zapotteme
pouze lidi bez stfechy, tak je dominance Prahy jednoznacna
bez stiechy byl v Praze 48 let, coZ je mirné nad primérem celé
CR.

V roce 2010 bylo v Praze se¢teno odhadem 4 tis. lidi bez
domova [48], z toho 3,3 tis. lidi bez stfechy. V roce 2004 se
jednalo o pfiblizné 3 tis. lidi bez stfechy a bez bytu. Podle
realizovanych Setfeni je pocet téchto lidi v Praze v poslednich
20 letech pomérné stabilni, bez vyraznych pfirGstkd. S ristem
ekonomiky a pfijmd obyvatel (= 2.1.7) doslo mezi roky 2010
a 2019 k poklesu 0 1/3. Je nicméné nutné upozornit, Ze jde

o odhady, které zpracovavaly rizné instituce. Celkovy presny
trend proto nenfjednoduché urcit, miZeme prepokladat, Ze
nedochazi k vyraznému rdstu ani poklesu lidi bez stfechy

a bytu v Praze. Je zdhodno, aby dochazelo ke sniZzovani jejich
poctu, protoZe hezdomovectvi pfinasi negativni disledky

pro celou spolecnost, jako je oslabovéni socidlni soudrznosti
a polarizace spolecnosti ¢i vyssi naklady na socialni

a zdravotni péci.

2.1.9 ZAVER PODKAPITOLY

Pocet obyvatel Prahy dlouhodobé roste a podle
demografickych prognéz miZeme s vysokou mirou
pravdépodobnosti oéekavat také v budoucnu rist

poctu obyvatel. Populacni vyvoj Prahy je silné ovlivnén
ekonomickym vyvojem a tvorbou novych pracovnich
pfileZitosti. Vliv ma ovsem také bytova vystavba a zmény

v reprodukénim chovani. V Praze, podobné jako ve vétSiné
evropskych mést, dochazi k demografickému starnuti, které
je primarné zplsobené zlep3ovanim Gmrtnostnich poméri.
Dynamika starnuti je oviem diky imigraci mladych lidi

v Praze a dalSich populacné rostoucich méstech nizsi, nez je
celostatni droveii. Rlst poctu obyvatel Prahy je v poslednich
letech zplsoben pfedeviim zahraniéni migraci. Bez imigrace
cizincti by celkovy pocet obyvatel hlavniho mésta klesal ¢i
stagnoval. V Praze, podobné jako ve vétsiné evropskych
mést, dochazi také k ristu poltu obyvatel s vysoko$kolskym
vzdélanim, rlstu Cistych pfijmi domacnosti &i sniZovani
primérné velikosti domacnosti. V Praze se vyskytuji
pFiblizné 3 tis. lidi, ktefi Ziji bez stfechy a bez bytu.

2. Lidé ve mésté | 2.1 Obyvatelé 41



2.2 Dalsi uzivatelé mésta

Kromé obyvatel, ktefi v Praze Ziji (at jiZ zde maji hlasené
trvalé bydlisté, ¢i nikoliv), musime mit na paméti, Ze

pocet denné pFitomnych obyvatel se héhem dne navysuje
o dalsi lidi, ktefi také vyuZivaji infrastrukturu mésta.
Cilem podkapitoly je zmapovat navstévniky mésta. V prvni
fadé jde o osoby, které do Prahy dojiZzdéji do zaméstnani

a Skol, dale jde o navstévniky mésta, ktefi do Prahy jezdi
za sluzbami nadlokalniho charakteru, jako jsou nemocnice,
divadla, obchody atd., a turisty, ktefi zde travi svij

volny €as. V podkapitole se budeme vénovat pfitomnym
nebydlicim obyvatelim mésta, jejichZ odhadovany pocet je
dileZité znat (nejen) pro planovani mésta. V podkapitole
vychazime predevsim z oficialnich publikovanych dat CSU.
VyuZivame také nové ziskana data od mobilnich operétori
z projektu IPR. Témata této podkapitoly napliiuji sledovany
jev B0O09a - vyjizd'ka a dojizdka do zaméstnani a skol.

2.2.1 DOJiZpEjici

Téma se vénuje moznostem sledovani poctu dojizdéjicich
(denné i ne denné) do prace a skol. Existuji 3 datové sady
(stitani lidu, domU a bytd, vybérova setfeni pracovnich sil, data
mobilnich operatord), s nimiz téma pracuje, pficemz kazda

z nich ma své omezeni, a proto presny pocet dojizdéjicich neni
jednoduché urcit. Vénujeme se vyvoji dojizdky a omezené
ijejim smérdm.

V Praze z diivodu vysokych mezd, poCtu pracovnich pfileZitosti,
nizké nezaméstnanosti ale i rozvinuté suburbanizaci
dlouhodobé vysoce pfevysuje pocet dojizdéjicich nad

pocty vyjizdéjicich (> 400. 2.1.2). Data o dojizdce/vyjizdce
za praci mlzeme ziskat ze tfi zdrojd. Prvnim je s¢itani lidu,
domu a bytd (SLDB), které se provadi plosné. Podle SLDB
2011 do Prahy dojizdélo do zaméstnéni na 143 tis. obyv.

(z toho 106 tis. denné), dal3ich 57 tis. do 3kol. Naopak z Prahy
vyjizdélo do zaméstnani na 24 tis. obyv. (18 tis. denné) a do
Skol 5,7 tis. OvSem je nutné upozornit na fakt, ze pri SLDB
mnoho lidi Gdaj o dojizdce nevyplnilo [49]. Podle prvnich
vysledkd SLDB 2021 celkova dojizdka do préce a skol do Prahy
vzrostla na 280 tis. osob.

Dal3im zdrojem je vybérové Setfeni pracovnich sil, kde se
dojizdka do zaméstnéni sleduje kazdorocné. Podle tohoto
zdroje je patrné, Ze pracovni dojizdka do Prahy s mirnymi
vykyvy stabilné narlsta, kdy pocet dojizdéjicich v poslednich
letech je pfiblizné 170 az 190 tis. (> Obr. 2.2.1.1).

Tento pocet se od roku 2004 zvysil od roku 2004 o 35 az

50 %. Patrné je, Ze roste i pocCet obyvatel, ktefi do prace

z hlavniho mésta vyjizdéji - v letech 2019 az 2022 to hylo
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35 az 43 tis. obyv. Celkové proto dochézi k rdstu celkového
objemu dojizdky, kteréd byla pouze mirné utlumena pandemifi
covid-19 v letech 2020 az 2022. Rist poctu dojizdéjicich je
priméarné zplsoben procesem suburbanizace, ale i ristem
poCtu pracovnich mist v Praze.

Poslednim zdrojem jsou data od mobilnich operétor(®?, podle
kterych je pocet dojizdéjicich do Prahy priblizné 210-230
tis. Ale spise nez absolutni poCty tyto zajimaveé ukazuji sméry
dojizdky. Hlavnim zdrojem dojizdky do Prahy je primarné jeji
nejblizai okoli (- 050.2.300.2). Sméry dojizdky a vyjizd'ky
jsou dlouhodobé stabilni, pficemz hlavnim zdrojem dojizdky
do Prahy je primarné jeji nejblizsi okoli. Pfiblizné 70 % ze
vSech dojizdéjicich je dlouhodobé ze Stfedoceského kraje,
pricemz priblizné 30 % pak z okrest Praha-vychod a Praha-
zépad (11 % z okresu Kladno). Je patrné, Ze vy3si poCet
dojizdéjicich bude z obci pFi vyznamnych komunikacich, jako
jsou dalnice a Zeleznice, predevsim z obci s vysokym poctem
lidi pFistéhovalych z Prahy Do Prahy dojizdi i vyznamny pocet
lidi z Usteckého kraje, Libereckého, Kralovehradeckého,
Plzenského, ale i vzdélenéjsiho Jihomoravského kraje, ¢i
dokonce kraje Moravskoslezského. Pfiblizné 90 % vyjizdéjicich

do préce z Prahy sméfuje do Stfedoceského kraje.

2.2.2 TURISTE A NAVSTEVNICI

Téma sleduje dva typy Gc¢astnik( cestovniho ruchu: navstévniky
a turisty prijizdéjici do Prahy. Ti patii mezi skupiny obyvatel,
které vyznamné prispivaji k redlnému poctu pfitomnych osob

v hlavnim mésté. Téma se nejprve zabyva navstévniky, tedy
jednodennimi vyletniky navstévujicimi Prahu bez pfespéni,

a popisuje hlavni charakteristiky jejich navstév. Nasleduje
rozbor charakteristik pfijizdéjicich turistd, cestujicich, ktefi

ve mésté alespon jedenkrat pfenocuji. Vice o této skupiné
pfijizdéjicich je v tématech 3.5.1 a 3.5.2.

31 —— Datasety jsou odvozeny z datovych zdrojd, které byly vytvoreny

v ramci projektu ,Lokaliza¢ni data mobilnich operatord pro plénovani mésta*.
Jedna se o data, kterd jsou odvozena z tzv. lokaliza¢nich dat, které vznikaji
provozem komunikacnich zafizeni v siti mobilnich operatord. V ramci projektu se
zpracovavali data od dvou mobilnich operétor(. Datasety prochazeji robustnim
systémem zpracovani tak, aby vysledek co mozna nejlip reprezentoval celkovou
populaci. Pouzité datasety representuji ceské uzivatele, zahrani¢ni data nejsou
zahrnuta. Vsechny datové sady hodnoti vybrané mésice, kterymi jsou listopad
2019 a bfezen 2022. Vybér mésicl byl zaloZen na zakladé posouzeni casovych
trendd ve vyhodnocovanych hodnotéch v celém dostupném ¢asovém obdobi.
Pro tyto mésice je pak uréena hodnota za tzv. ,primérny pracovni den® Ten je
spocten za dny Gtery, stfeda a Ctvrtek, které nebyli dnem pracovniho volna pro

vybrany mésic.

Navstévnici jsou definovani jako jednodenni vyletnici
navatévujici Prahu bez pfespani [50]. JelikoZ jejich cesty
nezahrnuji pfenocovani, je obtizné kvantifikovat jejich

pocty. Dle dotaznikového Setfeni agentury Czech Tourism lze
podchytit hlavni charakter téchto navstév véetné rozdill mezi
domacimi a zahrani¢nimi vyletniky. Zahranicni vyletnici
navstévuji Prahu zejména z dlivodu rekreace (hlavni divod
pro 77 % dotazanych), tomu odpovidaji i aktivity vykonavané
b&hem pobytu (zejména navitéva kulturnich a pfirodnich
pamatek a gastronomickych zafizenf). Vétdina zahrani¢nich
navstévnikd s nejvyssi pravdépodobnosti pochazi ze
sousedicich zemf, jelikoZ pro cesty do Prahy témér vsichni
dotézani vyuzivaji motorové vozidlo ¢i vlak. Zaroven se jedna
o pravidelné cestujici do Prahy, jelikoZ podil vyletniki poprvé
navstévujicich Prahu dosahuje pouhd 3 % dotazovanych.
Divody navstév domacich navstévniki jsou vice
diverzifikované. Kromé rekreace (44 % dotazanych) sméfuji
do Prahy za Gc¢elem obchodnich cest (15 %), navstév (15 %)
a nakupl (14 %). Diferenciace mezi domacimi a zahrani¢nimi
vyletniky je do znacné miry pfirozena, jelikoZ Praha pro
znacnou Cast Ceskych rezidentd predstavuje kromé rekreacni
oblasti také centrum pracovni a obsluzné [51].

Na rozdil od jednodennich navitévnikd lze pocty turistd
snadnéji kvantifikovat a nasledné analyzovat charakter jejich
pobytd. Jedna se totiZ o cestujici, ktefi v Praze alespoii jednu
noc pfenocuji v jednom z hromadnych ubytovacich zafizeni
(HUZ) a jsou tak evidovani ve statistikach pfijezdového
cestovniho ruchu. V roce 2022 se v Praze ubytovalo necelych
6 mil. hostl, z nichz Etvrtina pFicestovala z CR. Tuzemsti
turisté stravi v Praze v prdméru méné noci (1,7) nez zahraniéni
(2,4). Celkové stravili turisté v metropoli vice nez 13 mil.

noci. V Praze se tedy primérné vyskytuje denné téméf

37 tisic turistd. Charakter pfijezdového cestovniho ruchu se
vyznamné proménil v disledku pandemie covid-19. Zejména

v letech 2020 a 2021 témér ctyfnasobné poklesl pocet
pfenocovani, jesté v roce 2022 dosahoval 0 28 % méné noci
nez v roce 2019 pfed pandemii. Ochranna opatfeni napfiklad
také vice omezila pfijezd turistd zahrani¢nich nez tuzemskych,
navzdory poklesu absolutniho poctu také ve skupiné cestujicich
z CR. Rok 2022 ukazuije opétovny pokles podilu domacich
turist(, pFesto stale z(stava relativné vysoky (= 3.5.1) [52].

Zahrani¢ni turisté navstévuji Prahu z podobnych divodd
jako jednodenni vyletnici. Jedna se zejména o rekreaci

(66 % dotazanych), daldimi divody jsou obchodni cesty
(15 %) ¢i navstévy. 7 hlediska aktivit vyraznéji dominuje

2.2.1.1 Vyvoj poctu dojiZzdéjicich a vyjizdéjicich do prace z/do Prahy

IPR Praha 2024 / data: CSU 2023
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poznéavani kulturnich pamatek, spolecensky Zivot a zabava,
gastronomie. Vyraznéjsi rozdily v divodech pficestovéni
najdeme mezi domacimi turisty a domacimi navstévniky.

V pfipadé vicedennich navstév prevladaji navstévy pfibuznych
¢i znamych (47 % dotazanych), az druha v pofadi je rekreace
(35 %). Nicméné konkrétni vykonavané aktivity béhem pobytu
maji podobny charakter v cele s poznavanim kulturnich
pamatek, spolecenskym Zivotem a gastronomickymi zazitky
[51].

Specifickou skupinu turistd pfedstavuji G€astnici kongresi
¢i konferenci. Kongresovy primysl potencialné pfinasi fadu
pozitiv pro mésto, jelikoZ oproti béZnym turistim Gcastnici
konferencnich udalosti vétsinou utréceji v dané destinaci
vice financi, zGstavaji del37 dobu a Cerpaji vétsi objem sluZeb
vcetné téch s vysokou pridanou hodnotou. Zarover vys$si
pocet kongrest s mezindrodni Gcasti laké do Prahy nové
ekonomické aktivity a kapital a zvysuje jeji celkovou globalni
konkurenceschopnost. Dale mé pritomnost kongresovych
G¢astnikd vyznamné neekonomické dopady v podobé transferu
know-how do/z CR. V neposledni fadé ¢asto navitévuii Prahu
mimo hlavni turistickou sezénu a ¢astéji se také koncentruji
mimo turisticky exponované oblasti [33]. Polet vétsich
kongrest a konferenci v Praze dlouhodobé roste s vyjimkou
globalni ekonomické krize v letech 2011-2013 a v obdob{
pandemie covid-19 (1.0300.06.010.01).

2.2.3 ZAVER PODKAPITOLY

V Praze Zije v soucasné dobé pfiblizné 1,36 mil. obyvatel.
Celkovy pocet denné pfitomnych v Praze se nicméné
navysuje o dojiZzdéjici za praci a skol a navstévniky mésta.
Celkovy pocet miZe byt aZ o 200 aZ 400 tisic vy3si, nez
uvadi pocet registrovanych obyvatel, celkem jde 0 1,5 az
1,8 mil. dennich uZivatell mésta. Osob, které do Prahy
dojizdéji do zaméstnani a 5kol je celkem zhruba 230

tis. Dale jde o turisty, ktefi v Praze pfenocuji a denné

se jich zde vyskytuje pFiblizné 37 tisic (celkovy pocet
pfenocovani za rok je kolem 13 mil.). Posledni skupinou
jsou navstévnici, tedy jednodenni vyletnici navstévujici
Prahu bez pfespani a lidé, ktefi do Prahy jezdi za sluzbami
s nadlokalnim charakterem, jako jsou nemocnice, divadla,
obchody atd. Pfesny pocet navitévnikl ale neni znam.
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2.3 Prostorova distribuce obyvatel

Nova bytova vystavba a migrace obyvatel proménuji
socialné-prostorovou strukturu Prahy. V nékterych castech
mésta dlouhodobé dochazi k poklesu ¢i stagnaci poctu
obyvatel (napf. centrum a néktera sidlisté), dalsi casti
jsou naopak vysoce pFirdstkové (okrajové MC, kde dochazi
k vyrazné rezidencni vystavbé). V podkapitole se vénujeme
prostorovému rozmisténi obyvatel ve mésté, hodnoceni
hustoty zalidnéni podle typd lokalit, populaénimu

vyvoji a budoucimu vyhledu podle MC & socialnich

a demografickych charakteristik. Socialné prostorova
struktura obyvatel je hodnocena v kontextu procesi
suburbanizace, gentrifikace a rezidencni segregace, tedy
procesd, které vyrazné ovliviiuji souasna mésta [16] [17]
[20]. Hodnoceni promén prostorové distribuce obyvatel je
dilezité predevsim jako podklad pro analyzu dostupnosti
vefejné vybavenosti (% kniha 800). Pokud neni uvedeno
jinak, zdrojem dat jsou oficialni data Ceského statistického
dradu (CsU).

2.3.1 HUSTOTA ZALIDNENI

Téma predklada vysledky analyzy, kterd popisuje hustotu
zalidnéni, jednoho ze srovnavacich ukazatell intenzity

vyuziti Gzemi mésta. Zabyvéa se hustotou zalidnéni v kontextu
celého mésta a v zastavénych lokalitach. Déle se zabyva
primérnymi hodnotami hustoty zalidnéni podle struktury
zastavéni vystavéného prostiedi a v jednotlivych ¢astech
mésta (centrum, heterogenni a modernistické mésto a oteviena
krajina). Analyza vyuZiva hranice stavovych lokalit, které IPR
vymezil pro potfeby UAP 2024 (- 200.3.1.1).

Hustota zalidnénf je jeden ze srovnavacich ukazatell
intenzity vyuZiti Gzemi mésta. Rozumi se ji pocet obyvatel
vztazeny k Gzemni jednotce, ve které lidé bydli. Zjisténa
hustota zalidnéni je v celém mésté 25,71 obyv./ha

v Praze (m.0300.03.001.01), v méstské krajiné (zastavéné
lokality) 49,13 obyv./ha a v centru mésta 103,22 obyv./ha
(1.0300.03.001.02)%. Pro potieby analyz v UAP pouzivame
hustotu zalidnéni v prstencich mésta (- Obr. 200.3.1.3.2)

(> 200.3.1.3), v lokalitach (> 200.3.1.1) a v zastavéné

plose lokalit (> Obr. 200.3.2.1.2). Hustota zalidnéni tésné
souvisi s typem zdstavby, tedy strukturou lokality, rozlohou

a polohou lokality ve mésté a poctem obyvatel. Nejvétsi plochu
v Praze zabiraji stavové lokality zahradniho mésta, kde Zije
velmi malo obyvatel (- Obr. 2.3.1.1), a proto je tady hustota
zalidnéni velmi nizkd. Nejvice lidi v Praze bydli v modernistické
a v blokové strukture, kde jsou také nejvyssi hustoty zalidnéni.

Dlouhodobé se pomoci indikatoru (1.0300.03.003.01) sleduje

Nejvyssi primérna hustota zalidnéni je v blokové struktufe —
primér 148,27 obyv./ha (- Obr. 2.3.1.2 / 2.3.1.3). Maxima
hustoty zalidnéni v této struktufe dosahuji lokality Horni
Hole3ovice (276,63 obyv./ha), Ohrada (256,98 obyv./ ha)

a Letna (244,125 obyv./ha). Nasleduje modernisticka
struktura s primérem 129,04 obyv./ha a nevy33imi
hodnotami v lokalitach Sidlisté Na Ko3iku (223,64 obyv./ ha),
Sidlisté Flora (211,44 obyv./ha) a Na Lisinach (207,66
obyv./ ha). Postupné navazuji rostla struktura s primérem
67,68 obyv./ha a s nejvyssimi hodnotami v lokalité Vojtésska
¢tvrt (136,03 obyv./ha) a Petrska ctvrt (110,02 obyv./

ha), dale heterogenni struktura - primér 64,44 obyv./

ha s nejvys$simi hodnotami v lokalitach Nové Cakovice
(198,76 obyv./ha) a Druzstevni ochoz (186,69 obyv./ha),
struktura zahradniho mésta - primér 36,92 obyv./ha

s nejvyssi hodnotou v lokalité Nad Mazankou (87,42 obyv./
ha), vesnicka struktura - primér 26,97 obyv./ha s nejvy33i

centrum mésta = jadro + sted, prstence pro UAP 2024
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hodnotou v lokalité Katefinky (80,52 obyv./ha), hybridni
struktura - pramér 24,27 obyv./ ha s nejvy33i hodnotou

v lokalité Bud&jovicka (127,32 obyv./ha), arealy vybavenosti
- primér 6,49 obyv./ ha s nejvyssi hodnota v lokalité Koleje
Jizni Mésto (90,73 obyv./ ha), areal produkce primér -

2,27 obyv./ha s nejvyssi hodnotou v lokalité Koh-i-noor

- arealy (29,17 obyv./ ha). U linearni struktury, parkového

zanedbatelny (pod 0,5).

Hustota zalidnéni dale tésné souvisi s polohou lokalit ve
mésté, kterou miZeme statisticky pocitat pomoci prstenci
(> Obr. 2.3.1.4). V centru (jadro a stfed) bydli 309 325
obyvatel na plose 2 996,6 ha (6,0 % rozlohy mésta), tj.
primérna hustota ¢ini 103,224 obyv./ha. Dale od centra
hustota obyvatel ubyva. V heterogennim mésté o rozloze
5740,89 ha (11,6 % rozlohy mésta) bydli 258 464 obyvatel,
hustota tady dosahuje hodnoty 45,02 obyv./ha. Nejvétsi
pocet obyvatel 577 589 bydli v modernistickém mésté na
plose 11 912,36 ha (24,01 % rozlohy mésta), kde hustota
dosahuje 48,487 obyv./ha. Pfiméstskou krajinu o rozloze
28 967 ha (58,38 % rozlohy mésta) obyva 155 8270sob.
Hustota obyvatel v krajiné je 5,379 obyv./ha. Z téchto
hodnot je zfejmé, Ze specifickou vlastnosti Prahy je zeleny

prstenec kolem mésta, tedy mélo zalidnéné pfiméstska
krajina vyuzivana nejen pro piiméstské zemédélstvi, ale také
k rekreaci. Diky tomuto Gzemi ma Praha ve srovnéni s jinymi
mésty velice nizkou hustotu zalidnéni. Nejen z tohoto divodu
jsme zacali sledovat pomér hustot zalidnéni mezi méstskou

a pfiméstskou krajinou (1.0300.03.001.03).

2.3.1.1 Pocet obyvatel a velikost lokalit pro typy struktur vystavéného prostredi

IPR Praha 2024 / data: IPR Praha 2023, (S0 2021
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2.3.1.3 Priimérné plochy lokalit a primérna hustota zalidnéni pro typy struktur vystavéného prostfedi
IPR Praha 2024 / data: IPR Praha 2023, CS( 2021
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2.3.1.2 Hustota zalidnénf v lokalitach vystavéného prostiedi
IPR Praha 2024 / data: IPR Praha 2023, CSU 2021
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2.3.2 ZMENY V PROSTOROVE DISTRIBUCI OBYVATEL

Téma se vénuje vyvoji poctu obyvatel v prazskych méstskych
castech v poslednich 30 letech, a to v kontextu gentrifikce

a suburabanizace, procesd, které vyrazné ovliviiuji soucasna
mésta. Klicovy vliv ma distribuce nové rezidencni vystavhy.
Hodnoceni promén prostorové distribuce obyvatel je dllezité
predevsim jako podklad pro analyzu dostupnosti verejné
vybavenosti (< kniha 800). Datové vychazime z oficialnich dat
bilanci obyvatel CSU.

Prostorové rozmisténi obyvatel prochazi vyvojem, ktery ur€uji
pfedevsim nova rezidencni vystavba a procesy gentrifikace

dochézi k poklesu poctu obyvatel pfedevsim v centru mésta.

Vroce 1991 v MC Praha 1 Zilo na 42,5 tis. obyv., v roce 2021
to bylo 28,7 tis. obyv. (> Obr. 2.3.2.1). Slo tedy 0 32% pokles
pottu, v MC Praha 2 ve stejné dobé byl patrny pokles 0 18 %.
0d roku 2007 nicméné evidovany pocet obyvatel v centru

mésta jiz neklesa, ale stagnuje®. Dochazi zde k ristu potu
cizincll a poklesu obyvatel ¢eské statni pfislusnosti. Dal3i
oblast s popula¢nim dGbytkem jsou vybrané ¢asti vnitfniho
mésta (predeviim t&ch se starsi vékovou strukturou) (napf. MC
Praha 4) ¢i néktera sidlisté (nap¥. MC Praha 11). Nejvy$sich
relativnich pFirlistkd dosahly MC, kde je patrny rozvoj nové
reziden¢ni vystavby a s n spojeny rdst poctu pfistéhovalych.
Jde predeviim o MC na okraji mésta, které se vyznacujf
relativné malym poctem obyvatel, ale vysokym potencidlem

k prirtistku (napf. MC Praha-Kfeslice, MC Praha-Ujezd nebo MC
Praha 22).

Gentrifikace je proces postupné fyzické regenerace
relativné zanedbanych lokalit vnitfniho mésta, pfi které
dochazi k sociélni obméné, kdy ve svém disledku vznikne

z lokality relativné nizsiho sociélniho statusu misto, kde

Ziji vysokopfijmovi obyvatelé. Gentrifikace obvykle za¢ina
nenapadné stéhovanim mladych, vzdélanéjsich, ale zéroven
nizkopffjmovych lidf (vétsinou umélct) do zanedbané Ctvrti,

33 —— Vsechny méstské casti maji spolecny pokles poctu obyvatel v roce
2021, ktery byl zpGsoben opravou bilanci obyvatel pfi SLDB 2021. V roce
2022pak doslo k ristu poctu obyvatel, ktery byl ovlivnén prichodem uprchliki

7 Ukrajiny (2 2.1.1).

2.3.2.1 Index zmény poctu obyvatel mezi roky 1991 a 2022
IPR Praha 2024 / data: CSU 2023
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kde jsou relativné nizké najmy a zajimavy (autenticky)
charakter. Novi obyvatelé lokalitu postupné zvelebuji, az stane
se vice atraktivni. V disledku toho zacinaji rist ndjmy a néktefi
lidé bydleni v lokalité nedobrovolné opoustéji. V konecném
disledku pak platit najmy nemohou ani ti, ktefi obnovu lokality
zapocali. Gentrifikace je proto ambivalentni proces, ktery
zanedbanych lokalit a na strané druhé postupné zvySovani
naklad( na bydleni pro mistni obyvatele a ztratu autenti¢nosti
Ctvrti.

Za komunistického rezimu smérovaly investice v Praze
primarné do vystavby novych domU na panelovych sidlistich
a daleko méné investic miFilo do obnovy bytového fondu

v 8irsim centru mésta. V disledku pak i prestizni tvrté jako
Vinohrady ¢i centrum mésta byly fyzicky zanedbané a socialn{
status tehdejsich obyvatel byl relativné nizky. Jesté hife na
tom byly lokality jako Zizkov, Smichov, Vriovice, Hole3ovice
¢i Karlin. Postupna revitalizace bytového fondu, ktera
zalala probihat v 90. letech 20. stoletf (a stale pokracuije,
mnohdy intenzivngji), vede i k ¢aste¢né obméné obyvatel,
kdy se tyto lokality staly velmi populérni a vyhledévané, a to
predevsim pro mladé, relativné bohatsi obyvatele, ale i pro
cizince. Pfedev3im jde o cizince ze zapadni Evropy, Severni
Ameriky ¢i Ruska. Pravé v téchto Ctvrtich je patrny vy3si pocet
koupenych bytd starsimi lidmi ¢i cizinci, u kterych mizZzeme
predpokladat, Ze nemovitosti kupuji jako investici (- 2.1.6).

Suburbanizace je proces, kdy zazemi mésta (populacné,

ale i komercné) roste rychleji neZ mésto samotné, pricem?z
hlavnim zdrojem ristu je zpravidla imigrace obyvatel

a komercnich aktivit z mésta do zézemi. Lidé, ktefi se do
rodinnych dom0 stéhuji, ale mésto zcela neopoustéji, dale sem
dojizdéji za praci, zdbavou a sluzbami. Hlavnimi pfi¢inami
suburbanizace je pfedevsim touha obyvatel po vlastnim
rodinném domku mimo rusné mésto, rozvoj automobilové
dopravy umoziujici dojizdéni do prace, vysoké ceny pozemkd
a nemovitosti ve mésté ¢i snaha nékterych obci v zdzemfi
spoletnost a mésto mnoho negativnich disledkd. PFedeviim
narlistéd dopravni zatéz, kdy lidé jsou zavisli na pouzivani
vlastniho automobilu (v fidce zalidnénych oblastech neni
efektivni zavadét vefejnou dopravu). Suburbanizace pfinasi

také zabor cenné orné pldy a vyssi nédklady na budovani
vefejné vybavenosti.

Proces suburbanizace probiha v Praze dlouhodobé od péadu
komunistického rezimu, a to pfedeviim v obcich mimo
administrativni hranice mésta (> 050.2.300.1). Suburbanizace
v mensi mife probiha i v ramci administrativnich hranic
Prahy, a to pfedevsim na jeho jihovychodnim okraji. Okrajové
MC maji jednoznacné nejvy3si populaénf priristky. Mezi lety

1991 a 2022 se pocet obyvatel MC Praha-Ujezd vice nez
sedminasobné zvysil, v MC Praha-K¥eslice se zvysil skoro
pétkrét, vice nez zdvojnasobeni poctu pak zaznamenaly

MC Praha-Bfezinéves, MC Praha-Benice, MC Praha-Vinof,

MC Praha-Lipence, MC Praha-Kolodéje, MC Praha-Kolovraty
atd. V téchto MC byl populaéni riist zptisoben ve vétsi

mife vystavbou rodinnych domu (vystavba bytovych domu

v zazemi mésta se obvykle za suburbanizaci nepovazuje, jde
o pokratovani rozvoje mésta).

2.3.3 PROSTOROVE ASPEKTY STRUKTURY OBYVATEL

Téma se vénuje hodnoceni prostorové struktury obyvatel
Prahy podle véku, socioekonomickych charakteristik

a obcanstvi. Pozornost je vénovana také Grovni rezidencni
segregace a separace, tedy prostorovym vyjadienim
socialnich nerovnosti. Dynamika populacniho pFirdstku se
vzajemné ovliviiuje se socidlni strukturou obyvatel oblasti.
Rostouci méstské ¢asti dosahuji nizsich hodnot primérného
véku obyvatel, vyssiho podilu cizincl i vy$siho podilu osob
s vysokoskolskym vzdélanim.

Vékové slozenf prazskych MC je silné ovlivnéno populaénim
vyvojem v poslednich letech. Obecné plati, Ze populacné

exv2

rostouci oblasti dosahuji niZzsich hodnot primérného

véku a vyssiho podilu obyvatel v mladistvém véku. Nejvy3ssi
primérny vék maji obyvatelé v populacné stagnujicich
sidlistich (pFiblizné 45 let v MC Praha 113) nebo vybranych
oblastech vnitfniho mésta, kde nedochézi k vyznamné nové
rezidenénf vystavbé a imigraci (napf. MC Praha 4 ¢i MC

Praha 8). Dale pak v centru mésta (piblizné 43 let v MC
Praha 1). V téchto astech je patrny vy33i podil obyvatel

je naopak patrny ve vnéjSim pasmu mésta, a to v populacné
rostoucich MC, kde probiha intenzivni rezidenéni vystavba
bytovych a rodinnych dom@ (MC Praha-Dolni Mécholupy). Také
v téchto ¢astech je patrny vyssi podil déti do 15 let na celkové
populaci.

Prostorové rozmisténi cizinci vychazi z dat ze Sitanf lidu,
domd a bytd 2021 (SLDB 2021), které jsou pravdépodobné
nejpresnéjsim zdrojem dat ohledné cizinecké populace.
Cizinci, jejichZ pocet narlsta (- 2.1.6), jsou nejvice
koncentrovani v populacné nejsilnéjsich ¢astech mésta,
predeviim v MC Praha 4, MC Praha 10, MC Praha 5 a MC
Praha 8 (= Obr. 2.3.3.1). Podil cizincti na celkovém

34 —— V celé Praze byl v roce 2022 priimérny vék obyvatel 41,7 let (2
2.1.5).
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obyvatelstvu je pak vy$3i v MC, kde v poslednich letech
probihala nova rezidenéni vystavba jako MC Praha-Nebusice,
MC Praha-Zli¢in, MC Praha 18, MC Praha 3. Dale pak v centru
mésta (MC Praha 2, MC Praha 1) &i ve specifickych tizemich,
kde jsou cizinci usazeni dlouhodobé z divodu lokalizace
specifickych zaFizenf (jako trznice Sapa) MC Praha-Libug, MC
Praha-Nebusice. Cizinci z Ukrajiny a Slovenska se koncentruji
predeviim v MC Praha 4, v MC Praha 5, v MC Praha 8 a v MC
Praha 10. Cizinci z Ruska se soustfedujf v MC Praha 6 a MC
Praha 13, z Vietnamu v MC Praha-Libus, v MC Praha 4 a v MC

v MC Praha 2, v MC Praha 6, v MC Praha 3, v MC Praha 1 a v MC
Praha 7.

K hodnoceni prostorové distribuce obyvatel podle
socioekonomickych charakteristik miZzeme pfistupovat

ze dvou hledisek. Prvnim je hodnoceni tzemf, kde bydli
obyvatelé vyssiho a niZsiho socidlniho statusu. Toto
hodnocenf ukazuje rozvrstveni (nerovnomérnost) spole¢nosti.
Rozvrstveni neni obecné problematické, nevede ke snizovéani
socialni a Gzemni soudrZnosti, nesniZuje kvalitu Zivota ani
nevytvari nerovné podminky. Druhym p¥istupem je pak tzemni
primét socialnich nerovnosti. Jde pfedevsim o vytvareni
segregovanych oblasti, jako jsou socialné vyloucené lokality.

Disledkem rezidencni segregace® je dal3i posilovani
nerovnosti a oslabovani socialni soudrznosti [53]. Velkym
problémem se pak miZe stat vytvareni paralelnich svétd, kdy
lidé Zijici v segregovanych lokalitach dplné ztrati divéru ve

stat a jeho instituce (jako napt. policie ¢i oficialni pracovni trh).

V takovych mistech pak dochazi k velkému rozvoji socialné-
patologickych jevi jako kriminalita, cerna ekonomika nebo
lichva ¢i rozpady rodin. Integrace obyvatel téchto lokalit do
spolecnosti je velmi slozitd, neexistuji jednoducha feseni. Je
proto vzdy dobré predchazet vzniku takovych lokalit.

Tradi¢nim ukazatelem socialni prostorové struktury obyvatel
je nejvyssi mira dosazeného vzdélani [16]. Dlouhodobé je
patrné, Ze nejvy3si podil obyvatel s vysokoskolskym vzdélanim
se koncentruje v centru mésta (v MC Praha 1 a MC Praha
Praha-Troja) a v MC s vysokym populaénim ristem (MC Praha-
Zli¢in, MC Praha-Kfeslice). Naopak niz&i podil vysokoskolaki

je patrny v okrajovych MC bez vyznamné rezidenéni vystavby
(MC Praha-Nedvézi, MC Praha-Béchovice). Socialni nerovnosti

35 —— Predstavuje nerovhomérné prostorové rozmisténi bydlist urcité
socialni skupiny obyvatel, vyplyvajici z jejiho nerovného postaveni vici jiné
skupiné ¢i zbytku spolecnosti.

2.3.3.1 Pocet a podil cizincd v roce 2021
IPR Praha 2024 / data: CSU 2022
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jsou v Praze nizké (2 2.1.7). Relativné nizké jsou také
hodnoty reziden¢ni segregace. V Praze je dlouhodobé patrny
koncentraci socialné ohroZenych obyvatel ze v3ech kraji

CR [54] [55]. Je také patrné, Ze pocet téchto lokalit neroste
(1.0300.01.010.01), pfestoze celorepublikové dochazi k ristu
jejich poctu®. Relativné nizké hodnoty rezidencni segregace
(a sniZovani jeji arovné) nemusi znamenat, Ze k tomuto
procesu vibec nedochazi a v budoucnu dochazet nebude. Je
proto dilleZité dané téma dlouhodobé monitorovat. Zvlast na
ohledy s potencialnim rizikem vzniku etnickych enklav, kde
dochazi k segregaci vybranych cizincd.

36 —— Nejvyssipocet vyloucenych lokalit je ve strukturalné postizenych
regionech, jako jsou kraje Moravskoslezsky a Ustecky. V téchto krajich je
patrna zvysujici se koncentrace sociélné vyloucenych obyvatel do vybranych
segregovanych lokalit, celkové dochazi k riistu poctu lidi, kteff jsou socialnim
vylou¢enim ohroZeni.

2.3.4 PROGNOZA OBYVATEL PODLE MC

V tomto tématu se vénujeme hodnoceni popula¢niho vyhledu
prazskych méstskych ¢asti do roku 2050, a to predevsim
podle prognézy obyvatel IPR z roku 2022, ale také podle
ilustrativnich projekci. Nejvyssi relativni prirtstek obyvatel
lze ocekavat v mistech, které jsou nyni populacné malé a kde
dochazi k nové rezidencni vystavhé ¢i se v to budoucnu
predpoklada.

Podle prognézy obyvatel IPR z roku 2022 by pocet obyvatel
mél rist prakticky ve viech prazskych méstskych ¢astech
(MC) [4] (> 2.1.4). A to jak do roku 2030, tak do roku

2050 (> Obr. 2.3.4.1). Je patrné, Ze budouci poCet obyvatel
bude urtovan jednak vékovou strukturou daného tzemi,
jednak ocekavanou novou rezidenéni vystavbou a (s ni
¢asto spojenou) imigraci (pfedeviim _c.i.z_i_r!(_:l_i_). Nejvyssi
relativni pFirlistek obyvatel lze oCekavat v mistech, které
jsou nyni populatné malé a dochazi zde (i se v to budoucnu
predpoklada) k nové rezidencni vystavbé. Jde pFedevsim

o vybrané ¢asti MC Praha-Zli¢in a MC Praha-Kralovice, kde by
se mél pocet obyvatel v nasledujicich 30 letech zvysit pfiblizné
vice neZ dvakrat. Velmi dynamické pfirlistky i predevsim

2.3.4.1 Index zmény poctu obyvatel mezi roky 2021 a 2050
IPR Praha 2024 / data: IPR Praha 2022
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absolutniho poctu obyvatel miZeme ocekavat v dalsich
lokalitach, kde je predpoklad mohutné vystavby bytti: MC
Praha-Stérboholy, MC Praha 18 a MC Praha 22.

Relativné vy3sich piirlistkt by mély dosahnout také MC

v okrajovych ¢astech Prahy s mladsi vékovou strukturou, kde

v poslednich letech dochazelo k vystavbé bytovych a rodinnych
dom(i s potencialem dalsiho populagniho réstu (napt. MC
Praha-Lysolaje, MC Praha-Kolovraty, MC Praha-Satalice, MC
Praha-Bfezinéves a dalsi). Rdst je nicméné pravdépodobny

po celém Gzemni mésta, kdy i vlivem procesu gentrifikace
mizZeme oCekavat prirtistky obyvatel v ramci stavajici zastavby
(i prostfednictvim revitalizace stavajicich bytovych dom) ve
vnitini ¢asti mésta jako napt. v MC Praha 3 nebo MC Praha 6.

K relativng niz&imu rastu by naopak mohlo dojit pfedevsim

na nékterych sidlistich (MC Praha-Petrovice, MC Praha 11).
Jde predevsim o oblasti se starsi vékovou strukturou obyvatel
bez velkého potencialu nové rezidenéni vystavby a dalsiho

populacniho rastu.

Vysledy projekci odrazeji odhadované kapacity Gzemi

(= 2.1.4). Do roku 2050 by podle varianty maximalniho
zastavéni méla nejvice populacné rist mensi tzemi s velkym
rozvojovym potencialem, jako jsou MC Praha 9, MC Praha 7 ¢i
MC Praha-Zli¢in. Podle varianty stfedniho zastavéni by mély
rist pfedeviim oblasti na okraji mésta. V mensi mite toto plati
i pro variantu minimalniho zastavéni. V této varianté nicméné
mizeme pocitat s vy3sim nardstem v oblastech bez volnych
kapacit. Jde pfedevsim o oblasti v $irSim centru mésta. Pokud
by nedochazelo k migraci obyvatel (varianta nulové migrace),
do roku 2030 by stejné doslo k rdstu poctu obyvatel v drtivé
vétdiné MC. Do roku 2050 by pak v 26 MC pocet obyvatel klesl
av 31 vzrostl. Zde by se vyrazné projevil vliv vékové struktury
obyvatel, kdy by dochazelo k riistu poCtu obyvatel v oblastech
s mladsi vékovou strukturou jako napf. v MC Praha - Dolni
Mécholupy nebo MC Praha 22. Naopak nejvyznamnéjsi pokles
poctu obyvatel by byl patrny na sidlistich postavenych v 60.

a 70. letech 20. stoleti &i dfive (MC Praha 11, MC Praha 4).
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2.3.5 ZAVER PODKAPITOLY

S ristem potu obyvatel se zvét3uje i hustota zalidnéni
celého mésta (25,7 obyv./ha v roce 2021). Ta je ovlivnéna
strukturou lokalit a polohou ve mésté, kdy nejvyssich
hodnot hustoty zalidnéni dosahuji lokality v blokové
struktufe (161,7 obyv./ha) a ve stfedu mésta (120,4
obyv./ ha). Prostorové rozmisténi obyvatel a jeho strukturu
ovliviiuje pfedevsim distribuce nové rezidencni vystavhy

a procesy gentrifikace a suburbanizace. Od roku 1989 je
patrné, Ze dochazi k poklesu poctu obyvatel pfedevsim

v centru mésta, na sidliStich a ve vybranych oblastech

vvs

vnitfniho mésta. Nejvyssich relativnich pFirdstki dosahly
méstské ¢asti (MC), kde je patrny rozvoj nové rezidenéni
vystavby a s ni spojené pristéhovani. Podle prognézy
obyvatel IPR z roku 2022 by pocet obyvatel mél rist
prakticky ve viech prazskych MC, pfedeviim v oblastech

s dostatkem volnych ploch pro novou rezidenéni vystavbu.

Socialni struktura MC je silné ovlivnéna populaénim
vyvojem v poslednich letech. Obecné plati, Ze populacné
vyssiho podilu obyvatel v mladistvém véku a vyssiho
podilu cizincti. Hodnoty rezidenéni segregace jsou v Praze
relativné nizké a v poslednich letech nedochazi k jejimu
riistu. V Praze je dlouhodobé patrny ze viech kraji CR

evvs

koncentraci socialné ohroZenych obyvatel.
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3. CINNOSTI LIDI

3.1 Historie vyuZiti Gzemi

Podkapitola je historickym Gvodem témat vyuZiti

izemi mésta. Navazuje na popis promén jeho prostfedi,
struktury a zastavy (2 200.2.1) a vyvoje sidelni struktury
(< 050.2.200.1). Vystavéné i pFirodni prostiedi Prahy
proslo béhem své existence posloupnosti mnoha promén
vyuziti plynoucich ze zmén kulturnich, technologickych

a spole€enskych poZadavku. Stejné prostfedi bylo v riznych
dobach riizné vniméano a rizné druhy &innosti se v ném
Casové i prostorové bézné prolinaly. Historicky vysoka
koncentrace rliznorodych &innosti do lokalit ve stfedu mésta
vedla k opakované recyklaci dil¢ich ploch pro stale nova
vyuziti. Vysledna jemna zrnitost a prolinani heterogennich
vyuziti dnes patfi k hodnotnym charakteristikim
historického méstského prostiedi ( 200.2.2). Podkapitola
je pro pfehlednost rozdélena do témat bydleni, primyslové
vyroby a kultury a rekreace. Tvofi tvod k navazujicim
tématdm &innosti a sledovanym jeviim, které s nimi
souviseji.

3.1.1 BYDLEN{

Téma popisuje zékladni charakteristiky historického vyuziti
Gzemi pro bydleni od stfedovéku do konce 20. stoleti z hlediska
zmén dlouhodobého populacniho vyvoje, hustot zalidnénd,
poCtu obyvatel na diim a distribuce obyvatel v Gzemi. Navazuje
na popis stavebnich promén obytné zastavby v knize 200

a vyvoje sidelni struktury v knize 050 a dopliiuje spole¢ny
historicky kontext k pfedchozim témat(im populacniho vyvoje
a prostorové distribuce obyvatel i k soucasné problematice
bydleni v této kapitole.

Historicky pdvod typologie obytného, rekreacniho

i produkéniho vyuziti dnesniho hlavniho mésta souvisi

s Gzemim méstského jadra — Historického centra Prahy?’.
Nejstarsi méstanské domy v ném staly uz pred osmi sty

lety a pfed dvéma sty lety i prvni,,moderni® bytové domy
(= 200.2.1.3), které jsou dodnes zakladem domovniho
fondu mésta (- 3.2.1). Intenzita vyuZziti méstského

jadra pro bydleni dosahla vrcholu poc¢atkem 20. stoleti

s poc¢tem 170 792 obyvatel v roce 1900 - na stejném Gzemi
v soutasnosti bydli méné nez ¢tvrtina (2 2.3.2).%% Vyrazné

37 —— oblast katastr(i Hrad¢an, Malé Strany, Starého Mésta, Josefova,
Nového Mésta a Vysehradu, identické s Prazskou pamétkovou rezervaci

a priblizné odpovidajici historickému prazskému soumésti

38 —— 37199 obyvatel dle SLDB 2021

3. Cinnosti lidi | 3.1 Historie vyuziti Gzemi

zmény poctu obyvatel v méstském jadru, které po dlouhou
dobu tvofilo Prahu (2 200.2.1.1), jsou sledovatelné uz od

doby postupného zakladéni prazskych mést ve 13. a 14. stoleti.

Odhady maximalni populace na pfelomu 14. a 15. stol. se
pohybuji v rozpéti 22 000 az 100 000 obyvatel [56], novéjsi
sméruji spise k poctu 40 000 obyvatel [57]. Pro dynamicky
vyvoj bydleniv Praze do 19. stoleti jsou vyznamné tfi extrémy:
populaéni maximum cca 60 000 obyvatel na konci 16. stoleti
[58] ¢asové vymezené dvéma minimy cca 25 000 obyvatel

v pfedchozim zévérecném obdobf husitskych vélek [57]

a nasledné cca 26 500 obyvatel v poloviné 17. stoleti.

Populacni zmény v méstském jadru se vyznamné projevovaly
v hustoté zalidnénf a poctu obyvatel na diim. V Cechach
obvykla hustota zalidnéni ve stfedovékém mésté byla
100-200 obyv./ha s poctem do 10 obyvatel na dim [57].

V priibéhu 18. stoleti narostl obvykly pocet obyvatel

v méstanském domé na 20 az 30 [59], pocatkem 19. stoleti
presahoval 30 obyvatel a v 60. letech v prazském Novém
Mésté i pfes 50 obyvatel [60] [61]. Méstanské domy plvodné
slouzici pro bydleni i obZivu jedné rodiny a jejich podruh( se
s pfibyvanim najemnikd rozsifovaly nastavbami a vestavbami
do dvor( a zahrad. Extrémni hustota zalidnéni v centru mésta
byla ve 2. poloviné 19. stol. jednou z pficin po¢inajiciho
pfesunu obyvatel za hranice tehdejsi Prahy (< Obr. 3.1.1.1).
Rekordniho zalidnéni 1 240 obyv./ha dosahl v roce 1880
katastr Josefova s 11 535 obyvateli bydlicimi na plose 9,3 ha
(dnes 113 ohyv./ ha).> Staré Mésto dosahlo maxima zalidnéni
uz v roce 1869 s hustotou 477 obyv./ha (dnes 65 obyv./ ha),
v roce 1921 dosahla maxima Mala Strana - 261 obyv./ ha
(dnes 53 obyv./ ha) a Nové Mésto - 303 obyv./ha (dnes

76 obyv./ha). Obdobné se na Gzemi Historického centra vyvijel
i pramér poctu obyvatel pfipadajicich na diim: 44,3 (1869),
43,5 (1900), 33 (1950), 20,6 (1990) a 12,8 (2021), pficem?z
94 % stavajicich objektd pochézi z doby pfed rokem 1953.

Rostouci imigrace obyvatelstva v 19. stol. sméfovala

z pocatku do méstského jadra, ale postupné i k prdmyslovym
aredldm budovanym na pfedméstich. Vystavba prazskych
pfedmésti zacala brzy po Videriském mirovém kongresu
1815 a jejich rozvoj vyrazné urychlily zmény po roce 1848.
0d konce 60. let se na predmésti zacali vyraznéji pfesouvat

i bohatf obyvatelé mésta véetné majiteld domd v centru.
Rostouci populace a hustota zalidnéni predmésti dosahla
maxima v roce 1930: 296 obyv./ha na Vinohradech (dnes
151 obyv./ ha) a 275 obyv./ha na Zizkové (dnes 172 obyv./ha),
piicem? nejobydlenéijsi oblasti Zizkova Gdajné dosahovaly a?

39 —— Ve vypoctu jsou vztaZena data z Historického lexikonu obci CSU

a SLDB 2021 k zastavéné plose stavovych lokalit uvnitf katastru; jiné analyzy

potitajici pouze s plochou uli¢nich blokd obytné zastavby dochazeji k vy3sim
hustotam.

1 221 obyv./ha [62]. Rostouci zalidnéni souviselo i s novou
typologii ¢inzovniho domu, které se v Praze vyvinula ve
20.-40. letech 19. stoleti, a se zménami regulaci umoziujicimi
pro obytné domy postupné zastavbu dvoupatrovou (1815—
1864), tfipatrovou (1864-1886) a Ctyfpatrovou (1886-1949)
[63] [64] [65] [66].4° 0d 70. let 19. stoleti také rostl standard
novych bytl; b&Znou soutasti se stala kuchyri s vodou (1880),
zachod se splachovacim zafizenim (1885), koupelna (1890)

i vytah (1905) [60]. Pfesto témé&f tfi Etvrtiny bytového fondu
az do poloviny 20. stoleti stale tvorily jednopokojové byty

s kuchyni ¢i kuchyriskym koutem [61].

Pro zménu obytného vyuZiti Gzemf byl ve 20. stoleti
charakteristicky extenzivni rozvoj mésta spojeny s Gbytkem
obyvatel v centru a rlistem zalidnéni na vnéjsich prstencich*!
(> Obr. 3.1.1.2). Jeho kofeny lze ve vztahu k pfedméstim
sledovat uz v 19. stoleti, ale po vzniku Velké Prahy v roce

1922 se prakticky stal planovaci doktrinou [62]. Ackoli

40 ——  Legislativni vy3kova regulace stavebnim Gfad(im umoZiovala za
urcitych podminek povolit i vy$si pocet, obvykle do CtyF (po 1864) ¢i péti pater
(po 1886).

41 —— Katastralni Gzemf jsou k prstencim mésta popsanym v tématu
200.3.1.3 vztazena podle Gzemné pFevazujici proporce svych obyvatel.

dél pokracovalo navySovani starsi zastavby Sirsiho centra

i rozvoj ¢inZovni zastavby s ¢astéjsim uplatnénim druzstevni
vystavby, bylo v mezivale¢ném obdobi zaloZeno pres 40
lokalit zahradnich mést s charakteristicky nizkou hustotou
29-54 obyv./ha [67] i nevyhovujici dostupnosti sluzeb

a vybavenosti. Obdobi 40. a 50. let bylo charakteristické
stavebnim Gtlumem, ktery spolu s rostouci populaci
zapficinil deficit 70 000 bytovych jednotek. [61] Ten

byl od konce 50. let vyznamné redukovan tzv. ,komplexni
bytovou a ob¢anskou vystavbou“ s dnes charakteristickou
hustotou 180 obyv./ha [67] (ptvodné projektované hustoty
se obvykle pohybovaly kolem 225 obyv./ha*?) [61]. Ta
vyvrcholila v 80. letech, kdy pFiblizné 56 modernistickych
souborl poskytovalo ubytovani vice nez tfeting Prazan(.
[60] Dynamicky pfesun obyvatel z centra mésta do

vnéjsich prstenct probéhl pfevazné v rozmezi 60. a 90. let

(> 0br.3.1.1.3).

42 —— Stfedni hodnota vzorku 16 soubord projektovanych v 50. a 60. letech

s hodnotami v rozmezi 136-363 obyv./ha; na Gzemi Prahy vzniklo do 90. let
priblizné 56 soubord.

3.1.1.1 Index zmény poctu obyvatel mezi roky 1869 a 1950
IPR Praha 2024 / data: CSU 2023
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3.1.1.2 Index zmény poctu obyvatel mezi roky 1950 a 2021
IPR Praha 2024 [ data: CSU 2023

index zmény (%)

3.1.2 PRUMYSLOVA VYROBA

Téma popisuje zékladni charakteristiky vyuZziti Gzemi pro
primyslovou vyrobu od stfedovéku do 20. stoleti. Zaméruje
se na prostorovou distribuci protoindustrialni a industrialni
vyroby na Gzemi Prahy. Popisuje klicové historické souvislosti
mezi primyslovou vyrobou, jejim prostfedim a planovanim

a strucné charakterizuje prostorové odlisnosti vyroby

v industrialnim a predindustridlnim obdobf souvisejici

s tématem urbanizace popsanym v knize 050 i s vyvojem
vystavéného prostiedi popsanym v knize 200. Téma dopliiuje

na okraji reziden¢ni tvrti. V roce 1848 se na Gzemi dnesni
Prahy nachazela vic neZ polovina €eského strojirenského
pramyslu, ale az do poloviny 19. stoleti se vétSina tovaren
stale nachazela uvnitf hradeb (> Obr. 3.1.2.1).

Mezi vyznamné impulzy rozvoje prazské primyslové vyroby

po poloviné 19. stoleti patfilo zejména zavedeni parniho stroje
(1814), Zeleznicni dopravy (1822 a 1845) s napojenim na
severoCeské doly (1850), kladenské doly (1860) a plzefiské
doly (1862), zavedeni plynu (1847-1864), vodovodu
(1854-1888), elektfiny (od 1888), provedeni Zivnostenské

Bl <5000 historicky kontext k soucasné problematice produkénich ploch a obchodni reformy (1850-1862), zruseni prazské pevnosti
B 50,00-95,00 v této kapitole. (1866) a zavedenf telegrafu (1847) a telefonu (1882).
95,01 - 105,00 V poloviné 19. stol. dosahla vrcholu prazska textilni produkce

105,01 - 150,00

150,01 - 500,00

500,01 - 1000,00
B > 1000,00

hranice katastralnich Gzemi
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3.1.1.3 Vyvoj poctu obyvatel v katastralnich Gizemich podle pFislusnosti k prstenciim mésta
IPR Praha 2024 / data: CSU 2023

0 prostorovém oddéleni riznych vyuZiti mésta lze

v pfedindustrialnim obdobi hovoFit jen v nemnoha pfipadech.
Bydlend, prace i rekreace méstani Casto probihaly na shodnych
mistech, pouze v rizném Case. Charakteristickym pfikladem
jejich provazéni byly méstanské domy, od stfedovéku az

do pocatku 19. stoleti dispozicné propojujici obytnou ¢ast

s dédi¢nou provozovnou v pfizemi. Prostorové samostatna
byla predevsim vyroba vézané na pfirodni zdroje. Ale i ta
byla véetné zemédélské vyznamné zastoupena i na Gzemi
méstského jadra. Byla to predevsim tézba stavebnich
materiald ¢i vyroba zavisejici na sile vodniho kola. Pro ni byl
kli€ovy zejména prostor feky a bfehd, ktery kromé dopravy
(napt. dfeva, cihlarské hliny ¢i soli) slouzil i ke skladovani
surovin a odpadu, tézbé pisku a ledu, rekreaci, rybolovu

a vlastni vyrobé. Vltava v Praze méla na Sestikilometrovém
Useku cca 6 m spad. Z pocéatku lodkové mlyny byly postupné
vytlaeny vybudovanim celkem osmi jezd a pfiblizné 40
pobfeznich mlynd, hamrl a stoup, ke kterym od 14. stoleti

¢tvrtinovym podilem na vyrobé potisténych latek v tehdejSim
Rakousku. [68] V priibéhu 2. poloviny zacala v prazském
primyslu pfevazovat vyroba strojli, postupné pfesouvajici sva
zafizeni z méstského centra do prazskych predmésti. Kromé
Karlina, Libné, Vysocan a Smichova se primyslovy rozvoj

tykal zejména HoleSovic-Bubn, Vr3ovic, Bubence a dal3ich
katastrd v pfimé vazbé na Zeleznici. Zaméstnanost v pramyslu,
kterd v roce 1848 cinila necelych 12 %, presahovala na svém
vrcholu v roce 1910 polovinu viech prazskych zaméstnancd.
[69] Pomér se zacal ménit aZ po prvni vétové valce s rostouci
produktivitou prace v primyslu a rozvojem sluzeb.

Pocatek systematické prostorové regulace vyroby na

Gzemi Prahy souvisi s ¢innosti Statni regula¢ni komise od
20. let 20. stol. Koncentrace vyroby posilovala i nadale

v lokalitach rozptylenych po celém Gzemi dnesni Prahy,
zejména v Jinonicich, Letianech, Cakovicich a ModFanech
(> Obr. 3.1.2.2), ale konceptné byl jako cilovy prostor
budouciho primyslového rozvoje uZ ve 20. letech urcen
vychodni okraj s jadrem v sou¢asné MaleSicko-hostivarské

600 pribyly koZeluzny, barvirny, valcharny, brusirny, pracharny,
katry, pivovary a dali femeslné provozy, ale i pradelny, lazné primyslové oblasti, intenzivné rozvijené zejména od
500 ¢ivodarny. Vroce 1834 bylo na Vltavé v méstském jadru 60. let [70]. Zména organizace primyslu po roce 1948
150 mlynskych sloZeni [68]. vedla k ¢astetné centralizaci vyroby, ale relativné nizké
/\ investice do stavajicich zafizeni zejména prazského strojniho
2 400 \ PFimym predchidcem prvnich prazskych tovaren byly pramyslu se aZ do 80. let projevovaly nevyraznymi zménami
5 / \ textilni manufaktury (velkodilny) zakladané od 18. stoleti v jeho dosavadni prostorové distribuci. Nedokoncena
_% 300 - ~ jako konkurence tradi¢ni femeslné vyroby dilen cechovnich transformace probihajici od 70. a 80. let 20. stol. sméfovala
ke mistrd, které byly urcujici pro vyrobu v Praze jesté ve 30. k soustfedénf vyrobnich kapacit do primyslovych oblasti
g 200 letech 19. stoleti. Skute¢né industrialni rozvoj spojeny se Letiiany-Cakovice-Kbely, Vysotany-Hloubétin, Malesice-
\ strojni vyrobou v tovarnéach se rozvinul aZ za vyznamné Gcasti HostivaF, pramyslového obvodu Lhotka-Libus-Kunratice,
100 E—— podnikatelll se zahrani¢ni zkusenosti a roz3ifenim parniho primyslového pasma Jinonice-Stodulky-Zli¢in a dale do
\ stroje od 20. let 19. stol. Kromé dominantniho textilniho solitérnich zavodd bez skodlivého vlivu na prostfedf véetné
o odvétvi vazaného na blizkost feky vznikaly tovarny obvykle sektoru sluZeb pFidruZzeného k bytové vystavbé. [60] Soucasny
) ) ° ) 9 = =) =) < o 2 5 = - = konverzi manufaktur uvnitf hradeb, nezfidka na misté dfive vyvoj souvisejici s hospodarskymi zménami po roce 1990
S < s 2 2 = & & 2 2 a 2 8 ] ] zrudenych klaster( a pozvolna i na prazskych pfedméstich popisuje téma 3.3.3.
v Karliné, Smichové, Libni a dnednim Zizkové. Prvni priimyslova
—— jadro —— stfed heterogenni mésto modernistické mésto pfiméstska krajina z6na pro rusivou vyrobu v Praze se uvadiv souvislosti
s regula¢nim planem Karlina z roku 1816 pfi vitavském brehu
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3.1.2.1 Koncentrace vyroby v poloviné 19. stoleti
IPR Praha 2024 / data: IPR Praha 2020
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3.1.2.2 Koncentrace vyroby v poloviné 20. stoleti
IPR Praha 2024 / data: IPR Praha 2020
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3.1.3 KULTURA A REKREACE

Téma popisuje zékladni charakteristiky vyuZziti Gzemi pro
kulturu a rekreaci od 18. do 20. stoleti. Postupné se vénuje
tradi¢nim poutim a lidovym slavnostem, vzniku stabilnich
zafizeni kulturni vybavenosti, zejména divadel, knihoven,
vystavist, tanecnich salli a dalsich, i vzniku a proméném
sportovné-rekreacnich ¢innosti. Zavérem uvadi hlediska
planovéni a realizace sportovnich a rekreacnich zafizeni

ve 20. stol. Téma dopliiuje historicky kontext k soucasné
problematice volnocasovych aktivit v této kapitole

a v tématech obcanské a rekreacni vybavenosti v knize 800.

Soucasna podoba vétsiny prazskych volnocasovych

aktivit (2 3.4.1) Gzce souvisi s proménou spole¢nosti

v pribéhu 19. a 20. stoleti. Zatimco v pfipadé individualn{
rekreace lze dodnes najit mnoho spolecného se starsimi
obdobimi, mira zmén v pfipadé spolecenskych aktivit

je znatna. Spolecenskému Zivotu v poc¢ate¢nim obdobi
industrializace 19. stoleti stale dominovala Ziva tradice

a ritudly stavovské spole¢nosti i liturgického kalendare.
Pravidelné kaZdorocni lidové slavnosti se postupné
ustanovily jako doprovod pouti od konce Gnora do poloviny
Cervence: Matéjské (v Dejvicich), Josefské (nam. Republiky),
Emauzské (Karlovo nam.), Filipojakubské (Arbesovo nam.),
Svatojanské (na Kralovské cesté), Petropavlovské (Vy3ehrad),
Prokopské (mezi Smichovem a Hlubocepy), Markétské

(ve Hvézd@) a v z&fi Svatovéaclavské (na Kralovské cestd).
Obdobny charakter mély i cervencové oslavy svatku sv. Anny
(po celé Praze), adventni trhy (na Staroméstském a Karlové
nam.) ¢i vybrané jarni cechovni slavnosti jako napf. Slamnik
v Bubenti, Fidlovacka v Nuslich, pohtbivani Bakcha apod. Pro
pfilezitostné estrady slouZila za méstem i pfimo v Praze fada
mist; kromé ostrov( zejména staroméstské rejdisté, Ovocny
trh a namésti Republiky, pozdéji zejména Senovazné namésti.
Pozvolny Gipadek a zanik tradi¢nich slavnosti probéhl od
60. let 19. stoleti do poloviny 20. stoleti. [71]

Rozvoj stabilni kulturni vybavenosti svou dynamikou

souvisel s tempem urbanizace a promény spole¢nosti, jak
ilustruje koncentrace divadelnich provozoven v poloviné
19. stoletf (< Obr. 3.1.3.1), a 20. stoleti (> Obr. 3.1.3.2).
Predchéazela mu tradice jezuitskych divadel 17. a 18. stolet,
divadla Frantiska Sporka 1701-1734, méstského divadla

v Kotcich 1738-1783 a Nosticova (Stavovského) divadla od
1783. K jejimu skute¢nému rozvoji doslo az ve 2. poloviné
19. stoleti v podohé vinohradskych a smichovskych arén a zéhy
i stabilnich divadel: Novoméstského 1859-1889, karlinského
Varieté 1881, Narodniho 1881, Nového némeckého 1888

a mnoha dalSich vcetné prvniho stalého kina v domé U Modré
Stiky 1907 a kabaretu v Lucerné 1910. [71] Obvykly vznik

méstské ¢i zemské verejné vybavenosti jeji organizacni
pfeménou z pavodné cirkevnich, univerzitnich &i spolkovych
zafizeni ilustruje pfiklad Méstské knihovny, zalozené 1891
v ndvaznosti na starsi tradici spolkovych knihoven a verejné
univerzitni knihovny. K rozvoji sité z pivodné jedné na vice
nez 40 provozoven doslo skokové po roce 1922, predevsim
zaclenénim jiz existujicich obecnich knihoven.

Zvlastni pozornost zasluhuje vyvoj spolecenskych, zejména
vystavnich zafizeni. Do linie, kterad snese srovnani se
zahrani¢nimi salony, jisté patfilo otevieni vefejné obrazarny
Spolecnosti vlasteneckych pratel uméni 1796, sidlici pfevazné
v palécich na Hrad¢anech a Malé Strané do vystavby galerie

a koncertniho sélu Rudolfina 1881. Obdobnym vyvojem

prosla i zarizeni Narodniho muzea v obdobi mezi jeho
zalozenim 1820 a dokonceni dnesniho sidla v roce 1888.

K postupné zaklddanym kulturnim zafizenim do poloviny

20. stol. patfilo holeSovické Vystavisté 1891, Méstské muzeum
1898, Obecni diim 1912, Méstska knihovna 1928, budova
Spolku vytvarnych umélcd Manes 1930 a mnoha dalsi. Jim
pfedchazela starobyla tradice putovnich panoptikovych vystav
zejména v malostranském domé V Laznich, ve staroméstském
Konviktu ¢ v domé U Zeleznych dvefi, kde probihala vétsina
vefejnych vystoupeni do doby otevieni Zofina 1833. Soubézny
provoz tane¢nich sall v téchto zafizenich navazoval na prvni
vefejné pfistupné spolecenské plesy, konané uz v 80. letech
18. stoleti ve Vusinovském domé v Masné ulici. Celoro¢né
provozovana kulturné-rekreacni zafizenf rliznou mérou
dopliovaly praZzské hostince,*® vinarny a od roku 1714

i kavarny. [71]

Soucasnosti nejblizsi podobu maji individualni rekreacni

a sportovni ¢innosti. Spolecenské prijatelnost a popularita
volnocasovych prochazek rostla uz od 18. stoleti. Jejich
¢astym cilem ve mésté byla korza s alejemi pfedevsim Na
Pfikopé 1760, Narodni tfidé 1781, na méstskych hradbéch
1827 a na Smetanové nabrezi 1843. V jejich souvislosti od
80. let 18. stoleti vznikaly atraktivni sady i pohostinstvi na
prazskych ostrovech a predméstich, zejména pfi starsich
usedlostech na Vinohradech, v Karliné, Libni, Dejvicich,
BFevnové, Nuslich, na Smichové. V 19. stol. byly PraZzanim pro
vychazky zpFistupnény parky: Stromovka 1804, Chotkovy sady

1831, sady na Petiiné 1842, Karlové ndmésti 1843 a na Letné
1859. Vyznamnym impulsem rozvoje rekreacni turistiky na
Gzemi dnesni Prahy bylo zejména zavedeni paroplavebniho
spojeni na Zbraslav v 60. letech 19. stoleti a ¢innost Klubu
¢eskych turistd, zaloZeného v Praze 1888. Pocatky vefejné
sportovni rekreace souviseji se stavbou prvnich plovaren:

43 —— Prazské hostince byly tradicné provozovany pravovare¢nymi domy;
jejich pocet klesl ze 129 na konci 18. stoleti na 7 v roce 1914, dodnes zistal

v nepferuseném provozu jeden.
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vojenské (1809) a obcanské (1840) a postupnym zakladanim
sportovnich klubd: veslafského (1868), bruslafského (1887)
a télocviénych jednot (1892). V 90. letech je nasledovaly
kluby tenisové a atletické (fotbalové), dale pak ustanoveni
viesokolskych sletl na Letné i v Evropé (dajné nejstarsiho
nepferuseného béZeckého zavodu Praha-Béchovice. V roce
1906 bylo otevieno dostihové zavodisté v Chuchlia v roce
1929 zimnfi stadion na Stvanici. [60]

Ustaveni Velké Prahy v roce 1922 vyznamné prispélo ke
koordinaci rozvoje kulturnich a rekreacnich zafizeni. Ten

byl v priibéhu 20. let iniciovan pfevazné aktivitou spolka

a jednotlivc, jak dokladad mnoho dnednich sportovnich
aredll i pfiklad rozlehlé vyletni destinace v okoli méstské
zoologické zahrady v Troji, zfizené na pozemcich darovanych
pro ten Gcel mistnim velkostatkafem uz v roce 1922. Od
tricatych let vyrazné posilila role celoméstského plénovani,
které prispélo k zachovani mnoha fragment( kulturni identity
okrajovych ohci. Vliv na vyvoj a sou¢asnou podobu mésta
pfitom mély i nerealizované celoméstské koncepce jako
napf. zaméry kulturné-rekreacnich oblasti v Gdolich Vltavy

¢i olympijského areédlu na Maninach [70]. Na druhé strané
dobra dostupnost kvalitnich prirodnich Gzemi vhodnych pro
rekreaci byla vyznamnym hlediskem p¥i umistovani soubort

nejvétsich prazskych sidlist: Severniho, Jizniho a Jihozdpadniho
Mésta. Zaclenéni sportovnich a kulturnich zafizeni do
komplexni bytové a obcanské vystavby v 60.-80. letech
prispélo k relativné dobré dostupnosti kulturni a rekreacni
vybavenosti v okrajovém prstenci modernistického mésta

(> Obr. 200.3.1.3.2). V souvislosti s poklesem miry vyuziti

Gzemi méstského jadra pro bydleni byl v pribéhu 60.-90. let
nezanedbatelny podil paméatkové chranénych objektl upraven
pro provoz kulturnich zafizeni.

3.1.3.1. Koncentrace kulturnich zafizeni v poloviné 19. stoleti
IPR Praha 2024 / data: IPR Praha 2020
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divadlo provozované v poloviné

® 19 stoleti (Nosticovo)
divadla a arény zasahujici svym
° provozem do obdobi 1700 - 1880
—— spravni hranice Prahy v roce 1840
plocha zastavby v roce 1840
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3.1.4 ZAVER PODKAPITOLY

Spoleénou charakteristikou relativné rtiznorodych promén
lidskych Cinnosti je jejich souvislost s urbanizacni
proménou Prahy v pribé&hu 19. a 20. stol. V pfipadé bydleni
se zprvu projevila dosazenim extrémnich hustot zalidnéni
az 1 240 obyv./ha v roce 1880 v Josefové a prudkym
populaénim riistem pfedmésti, kulminujicim hustotou

296 obyv./ha na Vinohradech v roce 1930. Nasledny
prudky populaéni rist v katastrech modernistického mésta
v 60.-90. letech casové koreluje s vyraznym populacnim
poklesem v katastrech méstského stfedu a heterogenniho
mésta. Indexy zmény poctu obyvatel na tizemi Prahy
1869-1950 a 1950-2021 zahrnuji v obou obdobich jak
katastry s rlistem pfekra€ujicim 1 000 % puvodni populace,
tak i s poklesem pod 30 %. Pfesun nejvy3siho ristu
smérem k vnéjSimu prstenci a setrvala lokalizace nejvyssi
poklesu v méstském jadru odpovida typickym urbanizacnim
procesim 19. a 20. stoleti.

V pfipadé primyslové vyroby, kultury a rekreace je proména
jejich distribuce vice ovlivnéna pro Prahu specifickymi
kulturné-ekonomickymi procesy. Koncentrace rtiznych
druhd primyslové vyroby je pfi srovnani stavi v poloviné

19. a 20. stoleti vzhledem k Gzemi méstského jadra témé¥
inverzni. Na druhé strané zména koncentrace strojirenského
primyslu v tomto obdobi opét doklada obecné pFijimané
procesy industrializace vzhledem ke zméné pfepravnich

a hnacich sil. V pripadé koncentrace kulturnich zafizeni
|ze pFi porovnani stejnych obdobi sledovat vyvazeny
koncentricky rozvoj potvrzujici pfetrvavajici silné vazby
kulturnich ¢innosti na jadrové tzemi mésta. Srovnani
koncentrace kulturnich zafizeni v poloviné 20. stol.

s indexem zmény poctu obyvatel na tizemi Prahy 1869-
1950 naznacuje, Ze vztah Gzemni distribuce bydleni

a hromadnych kulturnich za¥izeni v ploSe mésta nemél
jednoznacnou souvislost ani v obdobi s relativné nizkou
vykonnosti osobni dopravy.

3.1.3.2. Koncentrace kulturnich zafizeni v poloviné 20. stoleti
IPR Praha 2024 / data: IPR Praha 2020
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3.2 Bydleni

ve _2

Bydleni patfi mezi zakladni potfeby, které tvoii zakladni
systémy vyuZiti Gzemi. Cilem podkapitoly je popsat zakladni
charakteristiky bydleni a jeho dostupnosti v Praze vcetné
jeho detailnéjsiho prostorového rozmisténi. V ramci
jednotlivych témat jsou na zakladé dostupnych statistickych
dat predstaveny klicové ukazatele prazského domovniho

a bytového fondu, z dlouhodobéjsi a izemni perspektivy

je postiZzen vyvoj bytové vystavby a zvlastni pozornost
vénujeme i problému nepfiznivého cenového vyvoje na
reziden¢nim trhu. Dale se vénujeme tomu, jak problém
finan¢ni nedostupnosti bydleni ¥esi sprava hlavniho mésta
v ramci své bytové politiky, zejména v oblasti nakladani

s obecnim bytovym fondem. Témata této podkapitoly
napliiuji sledované jevy BO13 - stafi a struktura bytového

a domovniho fondu, B012a - obydlenost bytového fondu

a B011 - vystavba domi a bytd.

3.2.1 ZAKLADNI CHARAKTERISTIKY DOMOVNIHO
A BYTOVEHO FONDU

Zakladni charakteristiky prazského domovniho a bytového
fondu, respektive hodnoty klicovych statistickych ukazateld,
jakymi jsou napfiklad celkovy pocet bytli a mira jejich
obydlenosti, struktura bytového fondu podle druhu domu ¢i
podle préavniho dlivodu uzivani, poskytuji ¢tenari nezbytny
zékladni informacni ramec o vlastni fyzické podstaté bydleni

v ramci Prahy. IPR sleduje uvedené charakteristiky nejenom na
Grovni Prahy jako celku, ale i v detailnéjsim Gzemnim clenéni.

Podle S¢&itani lidu, dom0 a bytd (SLDB 2021) bylo na Gzemi
Prahy evidovano pfiblizné 721 tisic bytt (z toho 628 tisic
obydlenych) a 106 tisic domi (z toho 98 tisic obydlenych).
Statisticky vykazovana mira neobydlenosti bytového fondu
dosahovala 13 %. Oproti cenzu 2011 byl v Praze zaznamenan
pfiblizné 26% nardst obydlenych bytd (pFirtstek 86 tisic
byt(). Ke komparaci ddajd o bytovém fondu ze SLDB 2021

s predeslymi cenzy je nicméné tieba pristupovat obezfetné

z diivodu odlisné metodiky shéru dat, kterd patrné zapficiriuje
neobvykle vysoky pfirtistek bytového fondu. Dopliujici
informace lze ziskat napfiklad rozborem dokoncené bytové
vystavby, podle které dosahoval nérdst celkového poctu byt
mezi cenzovymi roky 2011 a 2021 pfiblizné 52 tisic bytl
(obydlenych i neobydlenych, véetné bytl v rodinnych domech
a ostatnich budovach). V ramci Prahy aktualné pfipadaji na

1 obydleny byt pfiblizné 2 bydlici obyvatelé. PFi SLDB 2011
pfipadalo na 1 byt 2,3 obyvatel a podle SLDB 2001 to bylo
2,4 obyvatel. Vyraznéjsi pokles mezi roky 2011 a 2021 byl
zapfitinén intenzivnéjsim tempem pfirdstku bytové zastavby
oproti nardstu poctu obyvatel metropole.

3. Cinnosti lidf | 3.2 Bydlenf

Ve struktufe bytového fondu podle druhu domu prevladaji

v Praze tradi¢né byty v bytovych domech, kterych bylo podle
SLDB 2021 celkem 616 540, tzn. 85 % celkového poctu.
Bytd v rodinnych domech bylo pfi poslednim s¢itani secteno
98 181, coz predstavovalo 14 % z Ghrnu bytového fondu.
Zbylych 6 601 bytl (resp. 1 %) bylo alokovano v ostatnich
budovach. Také nova vystavba je na Gzemi Prahy pfevézné
realizovana bytovymi domy. Mezi roky 2011 a 2021 se
podilely bytové domy na celkové vystavbé témér 83 %
(vyjadieno poctem dokongenych byt). Vétsinové zastoupeni
bytl v rodinnych domech se nachézi zejména v okrajovych
méstskych ¢astech Prahy s pfevazujici vesnickou strukturou

na plochu dané méstské ¢asti (MC) (> Obr. 3.2.1.1). Byty

v bytovych domech jsou dominantné zastoupeny v méstskych
¢astech blize centru mésta s prevazujici blokovou ¢i rostlou
strukturou vystavéného prostredi, ale také v nékterych Gzemich
s vysokym podilem modernistické struktury. V téchto Gzemich
dosahuje koncentrace byt na plochu MC nejvyssich hodnot.

V pfipadé pfepottu na lokality vystavéného prostiedi pfesahuje

hustota bytového fondu v nékolika pfipadech hodnotu 100
bytl na hektar plochy dané lokality.

Struktura prazského bytového fondu podle druhu domu je
velmi stabilni. To samé ale neplati o struktufe bytového

fondu podle préavniho divodu uzivani bytu, které je v ¢ase

vice proménliva. Podle SLDB 2021 bylo 45 % obydlenych

byt v osobnim vlastnictvi (z toho 10,1 % ve vlastnim domé),
najemni byty se podilely na bytovém fondu 32 %, druzstevni
5,6 % a ostatni formy vlastnictvi 8,5 % (v fadé pripadi

nebyla forma vlastnictvi bytu zjisténa - 9,0 %). Z hlediska
dlouhodobého vyvoje pokracoval trend platny jiz od 90. let 20.
stoletf - rostouci podil byt v osobnim vlastnictvi a redukce
najemniho a druZstevniho segmentu bydleni (< Obr. 3.2.1.2).
Vyvoj od roku 1991 souvisi zejména s masivni privatizaci
bytového fondu a preferenci bydleni ve vlastni nemovitosti.
Mezi lety 2011 a 2021 nicméné doslo k vyraznému zpomaleni
tohoto trendu. Zejména se témér zastavil pokles podilu
najemnich byth. Skute¢nost, Ze podil ndjemniho bydleni

klesa pomaleji, miZe byt zplsobena absolutné niz3im poctem
privatizovanych byt(. Pravdépodobné vyraznéji tento vyvoj
souvisi se zvysujici se finan¢ni nedostupnosti vlastnického
bydleni (- 3.2.3).

Abychom posoudili kvalitu bydleni v konkrétnim mésté nebo
regionu, pouzivdme mimo jiné ukazatele, které vyjadfuji plosSny
standard bydleni. Nejvyssi vypovidaci schopnost méa ukazatel
primérné plochy bytu v pfepoctu na 1 osobu. Podle SLDB
2011 pfipadalo v Praze na osobu v priméru 29 m? plochy bytu
avroce 2021 byla hodnota tohoto ukazatele 34,4 m?. Plo3ny
standard bydleni se tedy zvy3uje. Dale lze vyuzit i ukazatele
poCtu osob v pfepoctu na jednu obytnou mistnost. PFi SLDB

2011 ¢inila v ramci Prahy hodnota tohoto ukazatele 0,79
osoby, v roce 2021 jiz jen 0,65 osoby. Postupné zlepSovani
prostorovych charakteristik bydleni a sniZovani obloZnosti
bytového fondu (tzn. pottu bydlicich obyvatel v pfepoctu
na 1 byt) mize souviset s novou bytovou vystavbou a jejim
charakter, ekonomickym rdstem podporujicim poptévku

po vétsich obytnych prostorech, ale také demografickymi
proménami vedoucimi ke sniZovani poCtu ¢lent bytovych
domacnosti, jakymi jsou napfiklad rostouci zastoupeni
osob seniorského véku v populaci nebo vétsi diraz na
individualizovany Zivotni styl a narGst poctu jednoclennych
domécnosti tzv. singles.

3.2.2 BYTOVA VYSTAVBA

Téma se zahyva bytovou vystavbou, ktera je v Praze svou
dlouhodobou intenzitou primérné odrazem priznivé
ekonomické situace a celkové atraktivity oblasti. Zaroven
predstavuje klicovy predpoklad pro zajisténi dalsiho rozvoje
a populacniho rdstu mésta. V tématu je popsana dokoncovana
i nové zahajované bytova vystavba jak z hlediska ménici se
intenzity v ¢ase, tak v neposledni fadé i z hlediska jejiho
Gzemniho plsobeni v ramci Prahy. Zminény jsou rovnéz urcité

bariéry souvisejici s nizkou schopnosti nové nabidky reagovat
na vykyvy poptavky.

Praha pfedstavuje spolu se Stfedoceskym krajem dlouhodobé
nejvyznamnéjsi oblast bytové vystavby v ramci CR, ktera
reflektuje pFiznivou ekonomickou situaci a atraktivitu oblasti.
V dasledku bytové vystavby bylo v Praze v obdobi 2001 az
2022 nové dokonceno pres 120 tisic byt(. Praha se v tomto
obdobi podilela na celorepublikovém objemu bytové vystavby
téméF 17 % (StfedoCesky kraj, jehoZ centralni ¢ast je do znacné
miry ovlivnéna hlavnim méstem, dokonce 19 %). Ve stejném
obdobf byla také zahajena vystavba necelych 117 tisic bytd.
Vétsina vystavby novych bytl je dokoncovana v rémci bytovych
dom0 (74 % dokoncenych bytd). V Praze bylo mezi roky 2001
az 2022 vystavéno 41 % ze vsech bytd dokoncenych v ramci
bytovych dom v CR. Intenzivni bytova vystavba je klicovym
podplrnym faktorem dal$iho rozvoje a populacniho ristu
metropole.

0d roku 1990 byl nejvétsi stavebni boom zaznamenén

v letech 2007-2010, kdy bylo v Praze béhem téchto Ctyr let
dokonéeno témé¥ 30 tisic novych byt, coZ pfedstavovalo

v priméru 7,3 tisic dokonéenych bytd ro¢né. V roce 2010

3.2.1.2 Obydlené byty v Praze podle pravniho diivodu uZivani bytu

IPR Praha 2024 / data: (S0 1991, 2001, 2011, 2021

1991 10,8 % ! 66,0 % 2,8%
2021 10,1% 32,0% 17,5%
0% 10 % 20 % 30 % 40 % 50 % 60 % 70 % 80 % 90 % 100 %
ve vlastnim domé M v osobnim vlastnictvi najemni W druZstevni ostatni
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3.2.1.1 Podil obydlenych byti podle druhu domu
IPR Praha 2024 / data: CSU 2021
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vlivem hospodarské recese ale nastal strmy pokles zahajené
bytové vystavby, coZ se promitlo do obdobi 2011-2013, kdy
se poCet kazdorocné dokoncenych byt pohyboval jen okolo
3,5 aZ 4 tisic byt za rok. Nasledné obdobi bylo jiZz ve znamenf
oZiveni bytové vystavby v Praze, které souviselo primarné

s opétovnym ekonomickym rliistem a vyraznym oZivenim
poptévky po bydleni. Od roku 2015 aZ do soucasnosti se na
Gzemf Prahy kazdoroc¢né dokonZuje zhruba mezi 5 aZ 6 tisici
byty, coZ predstavuje relativné solidni objem nové nabidky
(> 0br. 3.2.2.1) (1.0300.05.003.04). Pfesto viak tempo ani
struktura bytové vystavby v poslednich letech neodpovidaji
pozadavkim poptavky. V Praze by pfitom bylo potieba
kazdym rokem dokoncit vystavbu 9-10 tis. novych bytl

[29]. Nedostatecna nabidka bytd je logicky jednou z pficin
vyznamného rlistu cen bytd v poslednim obdobi (> 3.2.3).

Jednim z diivodd vySe popsaného nedostatku dostupnych bytl
je mimo jiné i zdlouhavy proces povolovani novych staveb,
tedy nelimérné dlouha doba a komplikovanost Gzemniho

a stavebniho fizeni u developerské bytové vystavby. Toto
Casto vede k prodluZovani fizeni nad ramec legislativou
stanovenych lhat, a k prodraZovani pfipravy novych
developerskych projektd. Svij podil na tom, Ze se nestavi vice
novych byt(, maji i mnohé dalsi politické, administrativni

a pravni bariéry. Mezi nevyraznéjsi lze zafadit nepraktické
administrativné-spravni ¢lenéni Prahy s vysokym poctem
méstskych ¢asti (MC) a souvisejici komplikovanost dosahnout
dohody o vyuziti konkrétnich Gzemi s ohledem na vysoky pocet
aktér, zastaralost stavajiciho Gzemniho planu a v nékterych
pripadech je ddlezitym faktorem i odpor verejnosti k nové
vystavhé [29].

Z Gzemniho hlediska probiha bytovéa vystavba v jednotlivych
2001 a7 2021 se nachézelo na tzemi MC Praha 9 (8 930
dokonéenych bytt), MC Praha 5 (8 913 byt(), MC Praha 8

(8 779 byti) a MC Praha 10 (7 324 bytd). Vice ne? 5 tisic
bytl bylo mezi lety 2001 a 2021 realizovano také na dzemfi
MC Praha 4 (6 173 bytd) a MC Praha 13 (5 622 bytl). Celkové
bylo na Gzemi téchto $esti MC postaveno 40 % prazskych
bytil. Naopak MC, kde byla v obdobi 2001 az 2021 bytova
vystavba nevyznamna, byly MC Praha - Pfedni Kopanina
(pouze 33 dokongenych bytt), MC Praha-Petrovice (34 byti),
MC Praha-Nedvézi (38 bytd), MC Praha-Kralovice (64 bytd)

a MC Praha-Troja (83 bytd). Pokud se zaméFime na tizemi, kde
se stavi bytové domy, tak na zakladé analyzy IPR z roku 2020
mlzeme konstatovat, Ze v tomto roce probihala developerska
vystavba nejintenzivnéji na izemi MC Praha 5, MC Praha

3.2.2.1 Vyvoj poctu dokoncenych a zahajenych bytt v Praze
IPR Praha 2024 / data: CSU 2023
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9 a MC Praha 8 [72]. V MC Praha 5 je kli¢ova nova vystavba
navazujici na sidlisté Novy Barrandov (pfedev3im projekt
Kaskady Barrandov), zatimco vystavba na dzemi MC Praha 9 je
charakteristicka zejména novostavbami v méstskych ctvrtich ve
Vlysocanech a v Hloubétiné na plochach brownfieldd.

3.2.3 DOSTUPNOST BYDLEN{

V poslednich letech nebyvale intenzivni rlist pofizovacich

cen i ndjemného bytl zapficinil, Ze v ramci Prahy doslo

k vyraznému zhorseni financni dostupnosti bydleni. Tento vyvoj
na prazském trhu s rezidenénimi nemovitostmi zapFicinily
faktory na strané nabidky i poptavky. Téma popisuje aspekty,
které predevsim postihuji dynamiku rdstu cen a najemného
byt(, a to i v relaci k vyvoji primérnych mezd. Déle téma
popisuje, jak se lisT ceny v jednotlivych segmentech trhu,

a rovnéz, jak se odlisuji v jednotlivych castech Prahy.

Od roku 2011 do roku 2021 se primérné kupni ceny bytl
v Praze navysily pFiblizné o 125 %. Tempo rlstu cen
reziden¢nich nemovitosti nabralo na intenzité zejména

v obdobi 2017-2021, kdy vzrostly primérné kupni ceny
prazskych byt o téméF 75 % [73]. Dynamicky vyvoj
zaznamenaly také nabidkové ceny bytd: staré byty zdrazily
v letech 2017 az 2021 o necelych 92 %, nové hyty pak
takika 0 55 % (= Obr. 3.2.3.1) [74] [75]. Intenzita rlistu
cen nicméné v roce 2022 stagnovala z dGvodu kombinace
vysokych drokovych sazeb hypoték, nastupujici ekonomické
krize a celkového prehfati trhu s bydlenim v pribéhu
posledni dekady [75]. Podobné rostou také ceny najemniho

bydleni - mezi rokem 2014 a rokem 2021 pronajmy zdrazily
o priblizné 70 %. Vyvoj na trhu s pronajmy je v poslednich
nékolika letech do zna¢né miry inverzni k vyvoji prodeji bytd.
Ceny pronajmd stagnovaly v obdobi 2019-2021 z diivodu
pandemie covid-19, ale vyrazné vzrostly v pribéhu roku 2022.
Mezi hlavni pFiciny patfi zejména oziveni trhu po pandemii,
presun Casti poptavky po koupi bytu smérem k dlouhodobym
prondjmam a rostouci poptavka zpdsobena také prilivem
ukrajinskych uprchlikd. Pramérné kupni ceny bytd se na konci
roku 2022 pohybovaly okolo hranice 116 tisic K&¢/m? [76]

a primérné mésicni nabidkové najemné prekroCilo v roce 2022
hranici 360 K&¢/m2[77] [75].

Dostupnost bydleni je zapotfebi hodnotit v kontextu vyvoje
pramérnych Cistych pfijmd domacnosti pfepoctenych na
osobu za rok. V obdobi 2009-2014 se dostupnost bydleni
vyraznéji neménila, jelikoZ intenzita vyvoje pfijmi doméacnosti
korespondovala s vyvojem cen bytd (> Obr. 3.2.3.2). Od

roku 2014 (a zejména od roku 2017) se nicméné finanéni
dostupnost vlastnického bydleni vyrazné zhorsuje.
Navzdory zrychlenému ristu hladiny primérnych mezd stéle
vyraznéji zaostavaji pfijmy domacnosti za narlistem cen

byt i rodinnych domd (1.0300.05.008.01). V disledku toho
¢asto ani domacnosti se stfednimi pfijmy nedosahnou na
pofizeni vlastniho bydleni v hlavnim mésté, a pokud ano, tak
obvykle jen za cenu vyrazného propadu jejich Zivotni Grovné.
0dlisné se vyviji dostupnost najemniho bydleni. V obdobi
2017-2021 se jeho dostupnost zlepsila z divodu rostoucich
prijml a poklesu cen ndgjemného v disledku pandemie
covid-19. Od roku 2021 se v disledku rapidniho oZiveni
najemniho trhu a zintenzivnéni poptéavky vyrazné zvysuji ceny
najmda, ¢imz se zhorsuje také dostupnost najemniho bydleni

3.2.3.1 Index vyvoje nabidkovych cen byti v Praze
IPR Praha 2024 / data: JLL 2019, 2023
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(1.0300.05.009.01). Pfes urtité pozitivnf vyvojové trendy
zlistava Praha evropskou metropoli s jednou z nejhorsich
finan¢nich dostupnosti vlastnického i najemniho bydleni
(= 050.300.3).

Stavajici situace omezené dostupnosti bydleni a rekordné
vysokych cen byti a rodinnych dom( ma pfirozené celou Fadu
vzajemné spolupisobicich pFi€in jak na strané nabidky, tak
na strané poptavky [29]. Signifikantni je zejména limitovana
nabidka nového bydleni ve vztahu k dlouhodobé vysoké
poptavce (- 3.2.2). Mezi faktory, které aktualné pfispivaji

k vysokym kupnim cenam bydlenf, ale také do zna¢né miry
poptéavku oslabuji, lze zafadit kombinaci drahych hypoték,
ekonomickou nejistotu domacnostf, ¢i globalni udalosti
dopadajici na lokalni Groven, jako napfiklad vélka na

Ukrajiné ¢i dopady pandemie covid-19 [75]. Dostupnost
bydleni dlouhodobé zhorsuje také poptavka po investicnim
bydleni. Praha také dlouhodobé vynika vysoce nadprimérnou
atraktivitou pro bydleni, s niZ ale nicméné souvisi i relativné
nizka mobilita Prazan( v ramci bytového fondu (- 2.1.3).
Proto nedochéazi v dostate¢ném rozsahu k uvolfiovéni bytd pro
nové prichozi. Rovnéz je patrny nesoulad mezi typologickou
skladbou bytového fondu a demografickou strukturou
obyvatelstva, coZ se tyké nejvice seniorské populace. Nejenom
ekonomické, demografické, ale také faktory Zivotniho stylu
zvysuji tlak na vy3si poCet bytd. Dochazi k postupnému
snizovani primérného poctu ¢lent domacnosti (bydleni
singles, samostatné Zijici seniofi apod.), soucasné se zvysuje
prostorovy standard bydleni, resp. m? plochy bytu v pfepoctu
na osobu (< 3.2.1).

Klicovym cenotvornym faktorem na prazském rezidencnim
trhu je umisténi bytu ¢i rodinného domu v rdmci Gzemi mésta.
Nejvy33i prodejni ceny bytd jsou tradi¢né v historickém jadru
mésta, konkrétné v méstskych obvodech Praha 1 a Praha

2, kde se byty prodévaly na konci roku 2022 za primérné
ceny prevysujici 170 tis. KE/m?[76]. Historické jadro mésta
predstavuje nejdrazsi oblast i z hlediska vyse nabidkového
najemného (- Obr. 3.2.3.3). Mezi nejdraz3i katastry
dlouhodobé patfi Josefov, Mala Strana, Nové Mésto a Staré
Mésto, kde na konci roku 2022 prdmérné najmy dosahovaly
priblizné 450 K¢ za m? plochy bytu [77].

3.2.4 BYTOVA POLITIKA

Téma popisuje stav a vyvoj obecniho bytového fondu jak ve
spravé jednotlivych méstskych casti, tak ve spravé Magistratu
hl. m. Prahy. Dostupnost bydleni totiZz pfimo souvisi se

stavem prazského obecniho bytového fondu a v ndvaznosti

s moznostmi Prahy byt aktivnim aktérem v bytové politice.
Téma Cerpa prevazné z dotaznikového Setfeni mezi méstskymi
¢astmi a MHMP, realizovaného IPR v ramci aktualizace analyzy
obecniho bytového fondu. V zavéru téma strucné nastinuje
aktualné zvazované pfistupy k rozvoji obecniho bytového
fondu v Praze.

MoZnosti Prahy aktivné pdsobit na trhu s bydlenim a svou
politikou prispivat k lepsi dostupnosti bydleni pfimo souviseji
se stavem obecniho bytového fondu. V ¢ervnu 2023 bylo

na Gzemi Prahy evidovano celkem 29 841 obecnich bytu,

z nichZ tfi Ctvrtiny (tj. 22 612 bytd) spravovaly méstské ¢asti

3.2.3.2 Index dostupnosti vlastnického bydleni v Praze
IPR Praha 2024 / data: CSU 2023
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(MC) a zbyla ¢tvrtina (tj. 7 229 bytd) byla ve spravé MHMP.

Na jeden obecni byt tak pfipadalo 45 obyvatel a obecni byty
tvofi priblizné 4,3 % z celkového objemu bytového fondu.
Stavajici rozsah obecniho bytového fondu lze povazovat za
relativné nizky, a to i z hlediska provedeného mezinarodniho
srovnani (< 050.3). Absolutné nejvice obecnich bytd, pFiblizné
3,8 tisfce, je k dispozici na tzemf MC Praha 10, kde 87 %
obecnich byt spravuje MC. Pres 3,6 tisic byt je také v MC
Praha 14, v rdmci které spravuje pFiblizné tfi Ctvrtiny obecnich
byt MHMP. Vice ne?Z 3 tisice obecnich bytl se nachazi jesté
na Gzemi MC Praha 2 (3,0 tis. byt(l). Nejvice obecnich byt je
urceno pro podporované profese (10,2 % obecnich bytl), pro
seniory (9,0 %) nebo je pronajimano za trzni najemné (8,6 %).
Niz37 podil je urcen pro osoby se zdravotnim postizenim

(3,4 %) a na startovaci bydleni (0,4 %). Na ostatni socialni
bydleni je uréeno 10,8 % bytl. U priblizné 40 % byt nicméné
nebylo Gcelové urceni zjisténo [78].

Vy3e uvedeny stav je primarné diisledkem rozsahlé
privatizace obecnich bytu, kterd doposud v Praze nebyla
ukoncena. V obdobi 1991-2023 se obecni bytovy fond v Praze
zredukoval 0 85 %. Vyrazny dbytek je ale patrny i v poslednim
obdobf. Jen mezi lety 2011 a 2023 se obecni bytovy fond

v Praze zredukoval o vice neZ polovinu (- Obr. 3.2.4.1)

(1.0300.05.001.02). V poslednich letech je ale patrné, Ze pocet
obecnich bytd v absolutnich &islech jiz klesa daleko méné,

nez tomu bylo v minulosti. Mezi lety 2021 a 2023 se Gbytek
byt( témér zastavil. Celkové do3lo mezi lety 2021 a 2023

k poklesu o 504 obecnich bytd, tedy 252 za rok. Relativné

jde 0 1,7% pokles za sledované obdobi. Jedna se o pomérné
vyrazné snizeni tempa Ubytku byt oproti obdobi mezi roky
2019 a 2021, kdy pokles dosahl 5,8 %, coz byla dynamika
srovnatelna se situaci v 90. letech 20. stoleti, kdy byl primérné
kazdorocné obecni bytovy fond redukovan o 3 az 6 % [79]
[78].1 pfes sniZeni absolutniho i relativniho Gbytku obecniho
bytového fondu, zatim tedy neni patrné, Ze by dochazelo

k deklarovanému obratu v bytové politice mésta, kdy by mélo
dochézet k navy3ovéani poctu obecnich bytd misto jejich
redukce [29] [28].

V obdobi 2011 az 2023 bylo postaveno pfiblizné jen 630
novych obecnich bytd (< Obr. 3.2.4.2) (1.0300.05.003.02).
Komunalni bytova vystavba tak byla v poslednim obdobf
naprosto marginélni. S ohledem na nedostatecnou nabidku
financné dostupného ndjemniho bydleni tak aktualné na Grovni
politickych pfedstavitelt Prahy probihd pomérné Ziva diskuze
o riznych formach bytové vystavby (napf. méstsky developer,

3.2.3.3 Priimérné nabidkové najemné byt
IPR Praha 2024 / data: Deloitte 2021
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druZstevni vystavba, PPP projekty*, baugruppe atd.), které by
se realizovaly za financni ¢i jiné podpory hlavniho mésta. Avsak
Zadny z magistratnich projektd bytové vystavby jesté nedospél
do faze vystavby. Velmi nizka rozestavénost byla registrovana

i u projektti realizovanych MC.

44 partnerstvi vefejného a soukromého sektoru (public private

partnership)

3.2.5 ZAVER PODKAPITOLY

Bydleni v Praze, respektive prazsky bytovy fond aktualné
¢ita odhadem 721 tisic byt, pficemZ zhruba 85 % byt je
soustfedéno v bytovych domech. Pozitivné lze hodnotit, Ze
v Praze dochazi k mirnému zvy3ovani poctu bytd v relaci

k poétu bydlicich obyvatel (na 1 byt pfipadaji v priméru
pFiblizné 2 obyvatelé) a pozvolné se zvysuje i prostorovy
standard bydleni. V poslednich 5 letech je na Gizemi

Prahy roné dokon&ovano 5-6 tisic novych bytd. Polet
zahajovanych bytl v roce 2022 dosahl dokonce téméF

6,5 tisic byti. PFesto ceny bytl dlouhodobé naristaji

- mezi lety 2011 a 2021 se primérné kupni ceny byt

v Praze navysily 0 125 %. Na konci roku 2022 dosahovaly
primérné kupni ceny bytd 116 tisic K&/m?, primérné
mésicni nabidkové najemné pfekrocilo v roce 2022 hranici
360 K&/ m2. V disledku cenového vyvoje na prazském
rezidennim trhu se vyrazné zhorsuje financni dostupnost
bydleni a je tak v hlavnim mésté jednou z nejhorsich v ramci
Evropy. V disledku pFetrvavajici privatizace obecniho
bytového fondu, kdy jen mezi lety 2011 a 2023 ubylo

3.2.4.1 Dlouhodoby vyvoj po€tu obecnich bytti v Praze

IPR Praha 2024 / data: MHMP 1991-2003, CSU 2004-2015, KPMG 2016, IPR Praha 2019, 2021, 2023
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vice neZ 34 tisic obecnich bytt, je nabidka dostupnych

a socialnich nadjemnich bytd znaéné omezena.

3.2.4.2 Dlouhodoby vyvoj poctu dokoncenych obecnich bytl v Praze
IPR Praha 2024 / data: MHMP 1991-2003, 2016-2018, CSU 2004-2015, IPR Praha 2019, 2021, 2023
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3.3 Produkce

Cilem této podkapitoly je seznamit ¢tenafe s tématem
méstské produkce, které se v dobé pfetrvavajiciho pfechodu
mést z mist vyroby na mista spotfeby jevi jako vysoce
aktualni. Podkapitola se jako prvni vénuje tématu vyuziti
zemédélského pidniho fondu, divodiim jeho pFetrvavajiciho
Gbytku a vyhodnoceni velikosti ptidnich bloki. Dale

jsou pojednana témata méstské zemédélstvi, struktura
zemédélské produkce a prazsky fenomén zahradkovych
osad. Nakonec se vénujeme nezemédélskym produkénim
plocham, které prosly od 90. let vyraznou strukturalni
transformaci. Téma produkéni plochy prebira zavéry
projektu Analyzy produkénich ploch v Praze [5], kterou

v roce 2023 zpracoval IPR s cilem postihnout soucasny
stav a vyvoj prazskych produkénich ploch. Pozornost je zde
vénovana zaméstnanosti v oblasti primyslu, prostorovému
rozmisténi soucasnych produkénich ploch a proméné jejich
struktury. Tématu promén pramyslu a postindustrialnich
mést se vénuje také fada odbornych textd [10] [11] [80].
Témata této podkapitoly napliiuji sledované jevy A002 -
zafizeni vyroby, B022 - podil zemédélské ptdy z celkové
vyméry Gzemniho celku a B023a - podil druhti pozemku

z celkové vyméry zemédélské pudy.

3.3.1 vyuZIti Dy

Soucasny stav vyuZziti pldy ukazuje, Ze Prahu netvofi pouze
historické centrum, ¢inZzovni a panelové domy, ale celou
polovinu mésta tvofi zemédélské plda a lesy. Stejné jako
se neustale proménuje mésto, proménuje se i oteviena
krajina kolem ného. Nékde se z poli stavaji louky, jinde lesy
a ¢ast zemédélského pldniho fondu se vyjimé a zastavuje.
Nejvyznamnéjsi plochy oteviené krajiny jsou na periferii
mésta, zejména na vychodnim okraji. Mimo zastavéni je
plda ohroZena i neudrzitelnym zplsobem obdélavani, ktery
degraduje jeji vlastnosti.

Zemédélsky padni fond, ktery zahrnuje ornou pddu, trvalé
travni porosty (TTP), sady, zahrady a vinice, na Gzemi Prahy
dnes tvori témér 40 % jeji rozlohy. Spolecné s lesnimi
pozemky je to témér 50 % jeji rozlohy. Z krajskych mést nad
100 000 obyvatel je situace srovnatelna pouze s Ostravou.
Tento relativné vysoky podil zemédélského plidniho

fondu a lesnich pozemkd je dan 3irokym administrativnim
vymezenim Prahy. Pfi administrativnim rozSifovani mésta

ve 20. letech, hlavné na konci 60. a v 1. poloviné 70. let,
minulého stoleti byla pfipojena katastralni Gzemf pfilehlych
obci, jejichZ Gzemi mélo a ma prevazné zemédélsky charakter
[81] (> 3.1.3). V soutasnosti se zemédélsky padni fond
vyskytuje prevazné v okrajovych castech Prahy. Kompaktnéjsi
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Gzemi se zemédélskym pidnim fondem jsou vice zastoupena
ve vychodni ¢asti Prahy.

Mezi roky 2012 az 2022 doslo k Fadé zmén u sledovanych
kategorii vyuziti ploch. Celkové doslo k Gbytku zemédélské
pldy, a to z 20 250 ha na 19 473 ha, coZ je téméf 4% lbytek
zemédélskych produkénich ploch. V pfipadé orné pady je
Ubytek nejznatelnéjsi, Praha pfisla celkem o 1 068 ha, cozZ
predstavuje vice nez 7 % pokles (- 100.3.1.3). Z &asti to je
zplsobeno zatravilovanim a zalesiiovanim orné pady, tedy
vytvarenim trvalych kultur a pastvin - TTP a pozemk( urcenych
k plnéni funkce lesa. Vymeéra TTP se mezi lety 2012 a 2022
zvysila 0 292 ha (33 %), vyméra lesnich pozemki 0 171 ha

(3 %) (> 100.3.1.4). Zatraviiovani a roz3ifovani lesnich
pozemkil je v souladu s existujicimi strategiemi. Ubytky jsou
iv pripadé dalsich typ(l ploch, zejména ovocnych sadd, a to

0 43 ha (7 %). V jejich pfipadé dochazi v Praze i k obnovovani
a otevirani pro rekreaci.

Dalsim vyznamnym diivodem dbytku zemédélské plidy

je nova vystavba. Jedna se jak o rezidencni zastavbu, tak

o logistickd a obchodni centra. Podobny vyvoj lze sledovat

i v dalsich krajskych méstech. Kromé abytku zemédélské

ptidy dochazi, stejné jako v celé CR, k jeji degradaci, na niz
mé vyznamny podil zejména zplsob jejtho obdélavani [82].
Zemédélska plda je v Praze organizovana do rozsahlych
pidnich blokd, které umoZziuji pouzivani velkjch zemédélskych
strojl. Ty usnadfiuji obdélavani pldy, sklize plodin a sniZuji
spotfebu pohonnych hmot. Nevyhodou tohoto usporadani

je zvysené riziko eroznich udalosti (- 100.3.1.5), zvyseni
pldni teploty a utuZovani pdy téZkymi mechanizmy. To pfimo
vede k degradaci padnich vlastnosti jako sniZeni pérovitosti,
zhutnéni, zména tepelnych pomérl v pidé a ztrata jemnych
pldnich &astic.

Doporucena velikost ptidniho bloku pro ekologicky Setrné
zemédélstvi podle MHMP je maximalné 5 ha plochy [83],

pfi mirnéj$im posouzeni pro udrZitelné zemédélstvi je
doporucend maximalni velikost ptdniho bloku 30 ha [84].

V evidenci vefejného registru pady (LPIS) bylo v roce 2022

v Praze evidovano 1 534 ptdnich blokd, z nichz 1 071 bylo
mensich nez 5 ha, 508 se nachazelo v rozmezi 5-30 ha a 55
bylo vétsich nez 30 ha. Malych pidnich bloki je sice pocetné
nejvice, celkova suma jejich vyméry vsak tvori pouze 15 %
zemédélské pady, stiedné velké bloky vétsi nez 5 ha tvorf

62 % vyuziti zemédélské pldy a bloky vétsi nez 30 ha tvofi
zbyvajici 23 % (= Obr. 3.3.1.1). Mezi lety 2020 se velikost
primérného padniho bloku zmensila z 10,4 ha na 10,1 ha
(1.0500.02.001.01). Pidni bloky na pozemcich ve vlastnictvi
Prahy se zmensily ze 7,7 ha na 7,6 ha (.0500.02.001.02).
Nadmérna velikost pdnich blokd ma i dalsi nepfiznivé vlivy na
krajinu, jako je jeji snizena prostupnost pro lidi (> 100.2.1.5)

i ostatni Zivocichy, snizena ekologicka stabilita Gzem{ a snizena
schopnost retence vody (= 500.2.5).

3.3.2 MESTSKE ZEMEDELSTVI

Zemédeélska produkce je v Praze zaméfena prevazné na
rostlinnou vyrobu. Péstuji se zejména obiloviny a technické
plodiny. Zivotisna vyroba je v celostatnim méFitku
zanedbatelna, pfesto ma svou roli v udrZzovani biologické
diverzity a rekreaci obyvatel. Obdobné situace se tyka

i prazskych lest. Prestoze vykazuji produkci dfeva, jejich
primérni Gcel je rekreacni, krajinotvorny a hygienicky.
Rekreacné-spolecensky charakter maji také zahradkové osady
a komunitni zahrady, které se nachazeji i ve stfedu mésta
obklopené vystavénym prostredim.

Na Gzemi Prahy bylo v roce 2022 celkem 8 586 ekonomickych
subjektd se zjisténou aktivitou v pfevazujici oblasti ¢innosti

A - zemédalstvi, lesnictvi, rybafstvi (v absolutnim vyjadreni
ma vice pouze Stfedocesky kraj a Jihomoravsky kraj). Podle
registru pfijemcl dotaci Ministerstva zemédélstvi se v Praze
nachazi 2 991 subjekt(, pfijemch zemédélskych dotaci. Obé

tato ¢isla vSak pfesné neodrazeji redlny pocet zemédélskych
subjektl hospodaficich na prazské ptdé, Casto se jedna

o spole¢nosti v Praze pouze sidlici, ale hospodafici v jinych
krajich. DileZita je také role specializovanych organizaci

v zemédélstvi. V Praze se nachazeji aredly Vyzkumného
Gstavu rostlinné vyrobhy, Vyzkumného Gstavu Zivocisné vyroby
a Ceské zemédélské univerzity. Vyznamnym trendem v prazské
zemédélské produkci je ekologické zemédélstvi, po jehoz
produktech mezi zékazniky roste poptavka a které soucasné
podporuje Magistrat hl. m. Prahy (MHMP) - tomuto druhu
hospodareni vyclenil 398 ha svych pozemkd. Tyto pozemky
jsou propachtovany zemédélcim, ktefi musi péstovat plodiny
na pldnich blocich mensich nez 5 ha, obnovit meze mezi
poli, nesmi pouZivat pesticidy a musi dodrZzovat dalsi pravidla
ekologického zemédélstvi. Specifické pozadavky Prahy na
ekologické zemédélstvi jsou zakotvené v usneseni Rady HMP
¢. 380, které bylo pfijato dne 2. 3. 2020.

Zemédélska produkce v Praze je na rozdil od priméru CR ve
vEtsi mife zaméfena na rostlinnou vyrobu, zatimco objem
ZivoCisné vyroby je pomérné nizky. Hlavnimi péstovanymi
plodinami jsou z hlediska osevnych ploch pfedevsim
obiloviny (52 %) a technické plodiny (22,2 %, brukev
fepka olejka), dale pak picniny péstované na orné pidé

3.3.1.1 Velikost ptdnich bloki
IPR Praha 2024 / data: IPR Praha, LPIS 2022
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(9,4 %) i trvalém travnim porostu (TTP) (8,63 %) a v men3i
mife i okopaniny (cukrova fepa), luskoviny a zelenina

(= 0br. 3.3.2.1 / 3.3.2.2). Zvlastni kategorii jsou jahodniky,
které jsou druhym nejpéstovanéjsim ovocem po jablkéach,

na nékterych jahodovych plantazich je umoznén samoshér.
Vyméry osevnich ploch se mezi lety 2014 a 2022 zménily
pouze mirné. Doslo k Gbytku péstovani obilovin, zejména
pSenice a jeCmene, stejné doslo i k Gbytku brukve fepky olejky,
naopak se zvysil podil picnin. Tyto vykyvy jsou zplsobeny
rozdilnym osevnimi postupy jednotlivych hospodafi a nelze
z nich vyvozovat jednoznacné trendy. 7 ostatnich trvalych
kultur jsou nejvyznamnéjsi formou produkce ovocné sady, ze
kterych za zminku stoji vysoky pocet jabloni, kterych bylo

v roce 2022 v Praze pres 99 tisic. V poslednich letech viak
ovocnych stromd ubyva, za poslednich 5 let byl dbytek téméf

23 tisic. Tento pokles je zplisoben pfevazné kacenim starych,

[85]. Vroce 2022 doslo k vytéZzeni 6 435 m? dfeva, které

jiz bylo v mytnim véku (631 m?), &i se jednalo o nahodilou
téZzbu (5 804 m?, z toho 675 m?> kirovcova tézba). V letech
2019-2021 byly prazské lesy postiZzeny kirovcovou kalamitou,
ktera si vyzadala celkem 13 933 m? vytéZeného dfeva v ramci
nahodilé kiirovcové tézby (- Obr. 3.3.2.3). V roce 2022 se

toto Cislo sniZilo pfedevsim z ddvodu celkového Gbytku smrkd
a modFind vlivem téZby v minulych letech. Dfevo vytéZené

v roce 2022 bylo prodano zejména jako palivové dFivi (54 %),
vlaknina (16 %) a kulatina (14 %) (> 100.2.1.4).

Prazské chovy hospodarskych zvifat jsou nevyznamné

z ekonomického hlediska, svdj vyznam viak maji

z environmetalniho a spole¢enského hlediska. Rizené
pastvy realizované soukromymi zemédélci a neziskovymi
organizacemi na pastvinadch mésta nebo v rdmci chranénych

3.3.2.2 Rocni sklizeri zemédélskych plodin v Praze
IPR Praha 2024 / data: CSU 2022
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jiz neplodicich sadd. Gzemfi se stavaji dileZitou soucasti managementu, rozvoje
a planovani, téchto oblasti. Velkym p¥inosem fizené pastvy TP
Mimo sadové dfeviny jsou vyznamnymi produkénimi plochami je zvySovani druhové diverzity oblasti (> 100.3.2.1). Na Jelening
i lesy. Vsechny lesy na Gzemi Prahy jsou zafazeny jako lesy chranénych Gzemich je nejvice zastoupena fizena pastva ovci
ochranné nebo lesy zvlastniho uréenf, pro svij zvyseny a koz - nejvice na severnim okraji Prahy a v Radotiné [86]. ovoce
rekreacni vyznam. Nejvyznamnéjsim lesnim hospodarem V mensi mife jsou zastoupeny Fizené pastvy koni a krav. Dale
v Praze jsou Lesy hl. m. Prahy, které maji ve spravé priblizné je pak vyznamny chov zvéfe k rekreaénim aceltm. V Praze je
2/3 lest a ve vyro&ni zpravé vykazaly nasledujici ¢isla evidovano pfiblizné 30 jezdeckych klubd a chovatell koni.
3.3.2.1 Osevni plochy zemédélskych plodin v Praze 3.3.2.3 TéZba dfeva v Praze
IPR Praha 2024 / data: CSU 2022 IPR Praha 2024 / data: Lesy hl. m. Prahy 2022
14
obhospodafovana zemédélska pdda (ha | %) 12
‘ 9824189,69 orna pida
B 9468,63 trvaly travni porost = 10
1831 1,67 ostatnf trvalé kultury ;
osevni plochy zemédélskych plodin (ha | % ) g s
5693|51,97 obiloviny 2
m 216]1,97 okopaniny .:f; °
208 11,90 luskoviny - A
2427122,16  technické plodiny .
102419,35  picniny )
2810,26 jahodnik -
® 640,58 zelenina 0
' ® 131]1,20 plocha na semeno a sadbu 2018 2019 2020 2021 2022

pldnovana tézba B kirovcova tézba nahodila téZba
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Jedné se predevsim o zdjmové chovy a ryze sportovni kluby,
které se nachéazeji vétSinou v okrajovych ¢astech Prahy.

Svou roli maji také chovy zvifat vyuzivané pro Gcely terapii
(hipoterapie), které jsou spojené s jinou primarni funkci chovu.
Prevazné rekreacni vyznam ma také chov ryb v rybnicich

a nadrzich. V Praze je pfiblizné 30 rybatskych revird
spravovanych Ceskym rybarskym svazem. Nedilnou sougasti
Zivocisné vyroby, ktera mé velice tésnou vazbu i na rostlinnou
vyrobu, je véela¥stvi. Na tizemi Prahy je v ramci Ceského svazu
vielafl evidovano 8 vcelafsky krouzkl a 559 vcelafd, ktefi
maji v péci bezmala 3 788 vcelstev na 583 stanovistich.

Specifikem méstského zemédélstvi je zmenseni produkéniho
vyznamu na dkor spolecenskych funkci, které prevladaji

u zahradkovych osad a komunitnich zahrad (KZ) [87].
Zahradkové osady vznikaly v Praze v posledni tfetiné 19.
stoleti, i kdyzZ ,méstské“ zahradkafeni vzniklo dfive. Ze zac¢atku
byla jejich hlavnich funkci funkce produkéni [88], ale pozdéji
zahradkareni zacalo plnit i dalsi funkce: spolecenskou skrze
seberealizaci a potkédvani se s podobné smyslejicimi lidmi,
relaxacni v podobé odpocinku formou manualni préace, Gniku
od vSednosti a environmentalni v podobé Setrnosti k pfirodé
[88]. Rozloha zahradkovych osad je 535 ha. Stale vétsi
oblibé se tési i KZ, kterych je v Praze pfes 50. KZ neslouZi jen
k produkci vlastnich vypéstkd, ale napomahaji sousedskému
setkavani a podporuji mezilidské vztahy. Tomuto Gcelu slouzi
i dalsi komunitni projekty, jako jsou komunitni kompostéry,
vermikompostéry a bokashi. Formou méstského zemédélstvi
je i komunitou podporované zemédélstvi, jehoZ podstata
tkvi v dlouhodobém skupinovém zavazku k odbéru zeleniny
od lokélniho zemédélce, kterému je timto zarucen odbyt jim
vypéstovanych lokalnich biopotravin. Z komunitniho hlediska
jsou vyznamné i prazské vinice, které v soucasnosti vedle
funkce produkéni plni také funkci kulturné-spolecenskou.

3.3.3 PRODUKCNI PLOCHY

V Gvodu téma nastifiuje vyvoj v produkénim sektoru v obdobi
poslednich 30 let. I pfes vyrazny pokles objemu produkce
zlistdva primysl vyznamnym prinosem pro ekonomiku Prahy.
Déle se téma zabyva primarni a sekundarni produkci a jeji
promeénou a popisuje pozici Prahy jako centra primyslové
velmoci. Pfiblizuje prostorové rozmisténi nezemédélskych
produkénich ploch, kde hraji vyznamnou roli okrajové casti
mésta, dale jejich strukturu a na zavér jejich vyvoj, kde je
patrny trend mirného Gbytku.

V produkénim sektoru doslo béhem poslednich 30 let
k mnozstvi dramatickych zmén - posunu od rozsahlych
ploch tézkého primyslu smérem k arealim mensiho méfitka,
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materialové narocné a prostredi znecistujici procesy se staly
vice ¢istymi a udrZitelnymi, technologické a trzni sily vytlacily
produkci mimo méstské jadro, poptavka po nekvalifikované
praci byla nahrazena potfebou vzdélanéjsi a specializovanéjsi
pracovnisily. Produkce je pFetvafena digitalnimi technologiemi
a globalizovany trh nabizi efektivnéjsi tok myslenek, zbozi

a sluzeb. Tyto ¢innosti maji velké naroky na plochy hal,
pozadavky na dopravni obsluhu, vysoké néroky na sledovani
stale rychlejsich technologickych trendl. Dale dochézi

k pfesunu primyslové vyroby do zemi s niz8i mzdovou
hladinou a ve méstech se soustfedi zejména podniky zaméfené

informatika, vyzkum a inovace (= 050.2.300.4).

[ pFes vyrazny pokles objemu produkce pramysl zlstava
vyznamnym pfinosem pro ekonomiku Prahy a opira

se o tradicni odvétvi, kam patfi elektrotechnika, vyroba
vzduchotechniky a topnych zafizeni, letecky pramysl, vyroba
lé¢iv, potravinafsky primysl, gumarenstvi (- 400.2.1.1).
Narativ o CR jako o priimyslové velmoci dile doklada
skute¢nost, kdy podil obyvatel zaméstnanych v primyslu

v roce 2020 byl nejvy3si ze viech 27 ¢lenskych statd EU [89].
V roce 2023 se zpracovatelsky primysl na hrubé pfidané
hodnoté v Praze podilel 6,3 % (- 400.2.1.1). Kromé toho

v Praze plsobfifada vyvojovych, konstrukénich a projekénich
kancel&fi vyvijejicich feSeni a postupy pro zpracovatelsky
pramysl. Tento typ sluZeb se podili odhadem dal3imi 3 % na
hrubé pridané hodnoté generované ve mésté.

V roce 2023 zpracoval IPR Analyzu produkénich ploch

v Praze [5] s cilem zhodnotit soucasny stav a vyvoj
produkénich ploch za poslednich 10 let a nastinit mozny
budouci vyvoj v kontextu Gzemné planovaci dokumentace
(UPD). Na jejim zakladé bylo v Praze identifikovano 2 278

ha produkénich ploch. Ty jsou soustfedény z velké ¢asti do

a Hostivarskéa pramyslova oblast, arealy v Hornich Pocernicich,
Dolnich Mécholupech a Uhfinévsi, a dale v Letilanech, Radotiné
a podél zapadniho dseku Prazského okruhu (= Obr. 3.3.3.1).
Produkéni plochy, predevsim vyrobni arealy v okrajovych
¢astech mésta, maji nezastupitelnou Glohu zejména pro
rozvoj aktivit inovativnich podniku. V 89 stavovych
lokalitach vystavéného prostredi s prevazujicim produkcnim
zplsobem vyuZiti IPR v roce 2023 identifikoval téméf 15 900
provozoven, coz predstavuje 265% rust oproti roku 2012.
Zé&sadnim zjisténim je, Ze tyto produkéni lokality obsahovaly
produkéni plochy v priméru pouze ze 40 %.

Z analyzy produkénich ploch déle vyplynulo, Ze produkéni
plochy jsou v ramci rozlohy Prahy zastoupeny 4,62 %,
pfiblizné jednu tfetinu tvofi zastavéné produkéni plochy
(> 0Obr. 3.3.3.2), typicky formou prostorové rozsahlych

vyrobnich a skladovacich hal, pfipadné specializovanymi
objekty, jako jsou napf. transformacni stanice, sila pro sypké
stavebni materialy ¢i usazovaci nadrze Cistiren odpadnich

vod (COV). Ve struktufe prazskych produkénich ploch stale
dominuji plochy primyslové vyroby a ruicich nevyrobnich
provozl, které ¢inf v souhrnu 518 ha (tj. pfes 22 % rozlohy
produkénich ploch). Po strukturélni transformaci prazského
pramyslu v pribéhu 90. let, které vedlo de facto k zaniku
tézkého primyslu, jsou v dnesnich plochéch primyslové vyroby
provozovany ¢innosti spojené zejména s lehkym strojirenstvim,
potravinarskym pramyslem ¢i elektrotechnikou. Déle jsou

v Praze vyznamné zastoupeny plochy skladovani a distribuce
(468 ha), nerusici vyroby, dilen a drobnych skladii (381 ha)
a technické infrastruktury (346 ha).

Soucasny trend ve vyvoji produkénich ploch je moZzno
charakterizovat jako mirné klesajici, v fadu Gbytku 7 ha ploch
rocné, kdy od roku 2016 v Praze ubylo celkem téméF 43 ha
produkénich ploch (- Obr. 3.3.3.3). Pro Gplnost je tfeba
dodat, Ze tyto soucasné hodnoty predstavuji pouze zlomek
Ubytku, ke kterému doslo béhem restrukturalizace prazského
pramyslu v 90. let 20. stoleti a na pocatku nultych let

21. stoleti. Klesajici tendenci vyvoje rozlohy ma vétsina typd
produkénich ploch, nejmarkantnéjsi Gbytek je mozné pozorovat
v pfipadé podnikatelskych parkd (Gbytek o vice nez 19 ha),
které, zejména v pfipadé starsich objekt(, postupem Casu
ztratily svoji reprezentativnost a atraktivitu. Vyznamné ubylo
také ploch pramyslové vyroby a rusicich nevyrobnich provoz
(0 vice nez 14 ha) a zelezni¢nich terminald a objekt? (10 ha).
Naopak mirny nérdst doznaly plochy skladovani a distribuce

(4 ha) (> 600.2.2.2) a dale plochy nerusici vyroby, dilen

a drobnych sklad( (2 ha). V ramci analyzy IPR zpracoval i dvé
vyhledové projekce vyvoje produkénich ploch do roku 2050.
Obé jsou charakteristické mirné klesajicim trendem rozlohy
produkénich ploch, z celkové rozlohy 2 278 ha v roce 2022 na
2 030-2 080 ha v roce 2050, v zavislosti na varianté projekce.
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3.3.3.1 Produkéni plochy
IPR Praha 2024 / data: IPR Praha 2023
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3.3.3.2 Struktura produkénich ploch v Praze 3.3.4 ZAVER PODKAPITOLY parkd a ploch pramyslové vyroby a rusicich nevyrobnich
IPR Praha 2024 / data: IPR Praha 2023 provozu.

Praha v ramci celorepublikového srovnani disponuje

ojedinéle vysokym podilem zemédélského pidniho fondu o o o

a lesnich pozemkdi, pfedeviim v okrajovych ¢astech

mésta, coZ je dané pfedevsim Sirokym administrativnim

vymezenim hlavniho mésta. Béhem posledniho desetileti

produkent plochy v celoprazském kontextu (ha [ %) doslo k mirnému tbytku ploch zemédélského pidniho
B 755[152 zastavéné produkenf plochy fondu, predeviim orné pidy. Ubytek byl zplisoben z Easti
1548(3,12  nezastavéné produkéni plochy aplikaci soucasnych strategii spojenych se zatraviiovanim
47315/ 95,36 ostatni plochy a roz3ifovanim lesnich pozemki, dale novou vystavbou
rodinnych a bytovych domu, obchodnich a logistickych
zplsob vyuziti produkenich ploch (ha | %) center a pramyslovych zén. Soucasné pidni bloky

i pfes diléi zlepSeni zlistavaji velmi rozsahlé a malo
Clenité, coz ma nepfiznivy vliv na krajinu, pfedevsim na
schopnost retence vody, sniZenou ekologickou stabilitu
izemi a prostupnost pro lidi. Mimo sadové dfeviny jsou
vyznamnymi produkénimi plochami i lesy, které jsou
zarazeny jako lesy ochranné nebo lesy zvlastniho urceni,
pro sviij zvy3eny rekreaéni vyznam. Z environmentalniho

31317 Zeleznicnf terminaly a objekty a spolecenského hlediska jsou vyznamné i Fizené pastvy

761330 servisnia dopravni provozni plochy hospodafskych zvifat, predeviim pastvy ovci a koz, v men3i
B 144]6,25  vefejna doprava mite koni a krav. Vyznamnym fenoménem jsou i prazské
zahradkové osady.

m 518122,49 priimyslova vyroba
468120,32 skladovani a distribuce

381116,54 nerusici vyroba, dilny a drobné sklady

18417,99 podnikatelské parky

3461 15,02 technicka infrastruktura

94| 4,08 vysoké 3koly, véda a vyzkum

V poslednich 50 letech dochazi k procestim globalizace
a ekonomické restrukturalizace, kdy se primyslova vyroba
pfesouva do zemi s niz§i mzdovou hladinou. Ve méstech
3.3.3.3 Vyvoj bilanci produkénich ploch vici roku 2016 vice lidi pracuje ve sluZbdch neZ v priimyslu a ve velkych
IPR Praha 2024 / data: IPR Praha 2023 méstech se koncentruji podniky zaméfené na odvétvi
s nejvyssi pfidanou hodnotou, jako jsou bankovnictvi,
informatika, vyzkum a inovace. Pfesto je v Praze
10 v porovnani s dalsimi evropskymi mésty Bratislavou,
Var3avou & Mnichovem zaméstnanost v primyslu nejvyssi.
5 V Praze lze mluvit o jiZ ukon€ené strukturdlni transformaci
_— primyslu, oborové redukci a transformaci vlastnictvi.
o _ A \// — Transfvo'rm'ace prﬁmytslonch areélﬁ' byla lfa mnf)h? mistech
\ 7 @ prospésna pro rozvoj mésta, nebot uvolnila zejména plochy
] uvnitf mésta pro vhodnéjsi vyuZiti s nizsimi ekologickymi
zatéZemi. Pfesto Fada byvalych vyrobnich/provoznich ploch
o - (brownfieldy) ¢eka na zasadni revitalizaci, a to i v lokalitach
pro rozvoj a chod mésta potfebnych nebo atraktivnich.
\ I pFes vyrazny pokles objemu produkce primysl ziistava
1 vyznamnym pfinosem pro ekonomiku Prahy a opira se
o tradi¢ni odvétvi, kam pat¥i elektrotechnika, vyroba

bilance jednotlivych typd produkgnich ploch (ha)
wu

-20 vzduchotechniky a topnych zafizeni, letecky priimysl,
vyroba lé€iv, potravinafsky primysl, gumarenstvi. Celkové
-25 produkéni plochy zastupuji necelych 5 % rozlohy Prahy.
2016 2018 2020 2022 Pfesto produkéni plochy i nadale pomalu ubyvaiji, bez
—e&— priimyslova vyroba —=e— skladovénf a distribuce nerusici vyroba, dilny a drobné sklady adekvatnich nahrad v hranicich mésta. Ubytek produkEm’ch
podnikatelské parky technicka infrastruktura vysoké koly, véda a vyzkum ploch se nejvyraznéji projevil v pfipadé podnikatelskych
—0—  Zeleznicni terminaly a objekty —@—  vybrané dopravni plochy
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3.4 Volnocasové aktivity

Podkapitola vychazi primarné ze tfech sociologickych
Setfeni realizovanych IPR na reprezentativnim vzorku

2 tis. obyvatel Prahy v letech 2017, 2020 a 2022 [24].
Hodnoceni vysledki z roku 2020 a 2017 mimo jiné bylo
publikovano ve studii Spokojenost a kvalita Zivota Prazan(i
[25]. Otazky jsou zaméFeny primarné na hodnoceni
spokojenosti a vyuZiti mésta v oblastech jako bydlent,
vefejna prostranstvi, ob€anska vybavenost, prace, mobilita,
vefejna sprava, volnocasové aktivity ¢i komunitni Zivot
(2 1.2.5). Znéni vétsiny otazek je zachovano, takze je
mozné sledovat vyvoj jiz ve 3 ¢asovych fadach. Néjaké
dalsi otazky byly pridany na zakladé aktualni poptavky

¢i byly revidovany. Sh.r dat je planovan jako dlouhodoby
a pravidelné kaZdé 2 roky se opakujici. Cilem podkapitoly
je mapovani volno€asovych aktivit PraZan( z hlediska
druhd, Eetnosti, ale také mist, kde obyvatelé mésta travi
sviij volny €as. ProtoZe mame k dispozici ¢asovou fadu
odpovédi obyvatel z opakovaného sociologického Setfeni,
miZeme popsat zmény chovani obyvatel mésta v obdobf,
kdy probihaly restrikce zamezujici Sifeni nemoci covid-19
a porovnat je s obdobim bez omezeni pohybu obyvatel.

3.4.1 DRUHY VOLNOCASOVYCH AKTIVIT

Volny Cas je mozné vyuZzivat aktivné ¢i pasivné, individualné Ci
v organizované skupiné, v prirodé ¢&i ve sportovnich, kulturnich
a jinych zafizenich. Volno¢asové aktivity mohou byt kratké
béhem vsedniho dne i del$i béhem vikendu, prazdnin ¢i
dovolené a vézi se na né podnikatelské aktivity a stéle silnéjsi
infrastruktura. To vSe ma dopady na Gzemi. Téma nejprve
popisuje druhy a formy traveni volného ¢asu a dale uvadi
volnocasové aktivity realizované v pfirodnim a vystavéném
prostfedi ve vazhé na ostatni knihy dokumentace.

Tréveni volného ¢asu ma mnoho forem. Prvni délenf je

z hlediska aktivniho vykonu konkrétnich ¢innosti ¢i pasivni
konzumace predstaveni produkovaného lidmi a organizacemi,
ktefi jsou timto zplisobem zaméstnani. Formy tréaveni
volného Casu opét miZeme rozdélit z hlediska spontaneity
nebo potieby (nutnosti) byt soucasti néjaké organizace ¢i
instituce. Na vSechny organizované aktivity, ale i na podporu
neorganizovanych aktivit se védZe vyznamna riznoroda
infrastruktura a sféra sluzeb. Neorganizované pohybové
aktivity zahrnuji velkou $kalu ¢innosti, napf. oblibené
prochazky a rizné druhy sportt. VyuZivaji ve mésté objekty
pro sport a sportovni aredly a vefejna prostranstvi. Podrobné
se tématem rekreace, jeji infrastruktury, plochami pro rekreaci
a rekrea¢nimi arealy zabyva podkapitola 800.4.1.
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Aktivity v oblasti kulturni a v oblasti zabav miZeme rozlisit
na ty, které jsou provadéné aktivné, a na konzumované

v ramci sluzby. Mezi konkrétni ¢innosti patfi napf. navstévy
divadel, koncert(, vystav, galerii, muzef, kin, festivald, trha,
méstskych slavnosti, pouti, tanecnich party, diskoték, zabav,
plest, navstévy sportovnich utkani, restauracnich zafizent,
pratel vdoméacim a mimo doméaci prostfedi nebo relaxacni
nakupovani (mo6da, elektronika, kosmetika atd.). Pro tyto

¢innosti se vyuzivaji vSechny druhy budov i venkovni prostredi.

Aktivity sebevzdélavaci a tvofivé - kutilské zahrnuji
nepfebernou paletu ¢innosti od semindfl po prednasky,

které mohou probihat ve spolecnych prostorech jakéhokoli
druhu. Individuélni ¢innosti mohou byt provadéné kdekoli

- napf. Cetba knih, studium odborné literatury, ru¢ni prace

a kutilstvi nebo prace na zahradé, pobyt na chaté ¢i chalupé.
Néktefi lidé relaxuji aktivné pfi vlastni umélecké ¢innosti
(divadelni, vytvarné, hudebni apod.). Néktef lidé travi sviij
volny Cas praci pro druhé, jako je dobrovolnicka ¢innost,
¢innost v neziskovych organizacich, ob¢anskych sdruzenich

a spolcich, péci o starsi rodice, pfibuzné, sousedy a znamé. To
jsou ¢innosti, které je mozné provozovat kdekoli, vcetné viech
jmenovanych druhd traveni volného ¢asu [90].

Jednou z nejoblibenéjsich volnocasovych aktivit Prazand,
podle priizkumu Spokojenost a kvalita Zivota PraZand [91],
je sport a prochézky. Alespori jednou tydné se této ¢innosti
vénuje dlouhodobé pfes 36 % obyvatel (.0300.01.012.01).
PraZané intenzivné vyuZivaji méstské parky (> 100.2.1.3),
nabtezi a naplavky, lesy a lesoparky (- 100.2.1.4). V Praze
jsou velmi dobré podminky pro béh a volny pohyb v pfirodnim
prostfedi. V Praze chybi dostatecna infrastruktura pro
cyklistiku a vybavenost pro dalsi formy sportovnich aktivit
[92] - propojovani cyklostezek, inline stezek, jak uvadi téma
600.3.5.1. V Praze je nedostatecna kapacita nékterych typ
sportovist, nerovnomérnost rozmisténi sportovist ve mésté

a malo projektd v oblasti neorganizovanych volnocasovych
aktivit [92] (- 800.4.1.2). Jednou z cest, jak stav zlepsit, je
napfiklad sdileni venkovnich hFist skol, které se v soucasnosti
vyuZzivaji z 50 %.

Praha svou jedinecnosti a krdsou pfitahuje pozornost a vytvari
scenerii, kterou vyuziva mnoho pfileZitostnych akci. Ve
vefejném prostoru, na ulicich a naméstich, a to nejen v centru,
ale i v jednotlivych ctvrtich se odehrava pestré skala aktivit,
pfi kterych lidé relaxuji. Jde o akce pfileZitostné - festivaly,
organizované béhy, slavnosti, trhy, ale i kazdodenni bézné
¢innosti. Vefejna prostranstvi, kterymi se podrobné zabyva
podkapitola 200.3.3, se tomuto trendu postupné pfizpdsobuji
a upravuji, zvysuje se jejich ,obytnost® a podporuje se tak
prohloubeni sousedskych vztahd a kvality Zivota obyvatel
mésta, jejich ¢astéjsi setkdvani pFi spolecném sdileni

zazitkd. Tento trend je mozné doloZit vysledky prazkumu

Kvality Zivota PraZan, kdy tfetina dotazovanych uvadi, Ze
se s prateli setkdva minimalné jednou tydné mimo domov
(m.0300.01.012.03 / m.0300.01.012.02).

3.4.2 PROMENY TRAVENI VOLNEHO CASU

Promény traveni volného casu mezi lety 2020 a 2024
vyznamné ovlivnilo obdobi pandemie covid-19, kdy byl omezen
pohyb. Téma popisuje, jak se priority lidi ve volném case
zménily. Lidé hledali jiné zpUsoby, jak si odpocinout a relaxovat
v kazdém dni i o vikendech. V tomto tématu vychéazime ze
sociologického priizkumu provadéného opakované, a proto
miZeme srovnavat chovéni obyvatel mésta ve volném case.

V letech 2020-2022 byl diky pandemii covid-19 omezen
pohyb lidi ve vefejném prostoru, byly vyznamnym zpdsobem
omezeny sluzby ve snaze eliminovat kontakt mezi lidmi,

tedy snizeni moznosti pfenosu nakazy (2 1.2.6). Omezeni,
ktera se v Case rlizné promériovala, vedla ke zméné chovani
obyvatel Prahy a méla vliv na traveni volného ¢asu. Lidé zacali
vyhledavat jiné individuéalni volnocasové aktivity, které by
kompenzovaly omezeny pohyb a styk s ostatnimi. Néktef{ lidé
opustili mésto a odjeli na ¢esky venkov nebo do ciziny, cozZ jim
umoznilo volny pohyb v krajiné, soucasné ale zdstali v kontaktu
se svym profesnim Zivotem diky home office a déti se Skolni
online vyukou a konicky. Néktefi lidé v této dobé zacali vice
chodit pésky a jezdit na kole. Toto obdobi urychlilo procesy,
které pomoci intenzivnéjsiho vyuzivani internetu, pocitaca,
pohybu ve virtudlnim prostoru a komunikaci pfes riizna média
vedou k vy$si digitalni gramotnosti.

Po roce 2020 dochazi k urychleni trendu zvySovani

toku informaci. Mnoho lidi si osvojilo nové technologie

a prohloubilo své znalosti, zvysuje se ¢as straveny surfovanim.
Internet je mezi volnoCasovymi aktivitami nejvice zastoupen

a podle odpovédi dotazovanych travi na ném nejvice ¢asu. Tato
aktivita zajima vice Zeny (alespori jednou denné surfuje na
internetu 34,7 % zen) nez muze (alespon jednou denné surfuje
na internetu 29,7 % muzi), nejvice ve véku mezi 18-39

rokem (nékolikrat denné surfuje na internetu 61 % lidi této
vékoveé skupiny, ve véku nad 60 let jen 41,8 % dotazovanych).
Zajimavé je, Ze z vysledki Setfeni vyplyva, Ze dochazi

k navratu k tradi¢nim aktivitam, jako je Cetba knih nebo cetha
tisténych novin a casopist (Cetba knih jednou nebo nékolikrat
denné se z 30 % zvysila na 32 % dotazovanych a u Casopisd

7 30 % na 32%; naopak sledovani televizniho vysilani (TV) se
snizilo ze 75 % na 72 % a online ¢asopisti z 49 % na 44 %). TV
a ti3téna média zastavaji doménou senior( (TV denné sleduje
80,8 % senioril a 68,3 % dotazovanych mezi 18-29 rokem),
surfovani na internetu pfitahuje spise mladsi populaci do

40 let (denné surfuje 91,8 % dotazovanych mezi 18-29 rokem
a 77,3 % dotazovanych seniord). Ke klasické cethé nachazeji
cestu lidé mladsi 30 let (v roce 2020 denné Cetlo 26 %
dotazovanych ve vékové skupiné 18-29 let, v roce 2022 cetlo
knihy denné 30 % téchto dotazovanych). Online ¢asopisy si
vice oblibili muzi (nékolikrat denné ¢te online ¢asopisy 17,7 %
muzl a 11,4 % Zen, vibec necte online ¢asopisy 16,4 % muzl
a21,4 % zen) [24] (- Obr. 3.4.2.1).

Pofadi oblibenosti volnocasovych aktivit se nezménilo

(> Obr. 3.4.2.2). Prochazky byly v roce 2020 oblibené viemi

obyvateli mésta (alespori jednou tydné $lo na prochazku 71 %
dotazovanych), zatimco nyni u v3ech zajem poklesl (alespor
jednou tydné 3lo a prochazku 60 % dotazovanych), pfesto je
preferuji zeny (alespof jednou tydné 3lo na prochazku 64,8 %
Zen a 54,8 % muzl), dichodkyné nebo Zeny v doméacnosti.
Pravidelny sport (1.0300.01.012.01) byl v roce 2020 doménou
mladych muzd (alespori jednou tydné sportuje 38,8 %

muzl a 34,2 % Zen), ale po dvou letech uZ sportuje vice Zen
(alesponi jednou tydné sportuje 38,8 % muzl a 42,6 % Zen).
Podle prizkumu je sportovné aktivni alespofi jednou tydné
tfetina obyvatel. Prazané se velmi radi setkavaji s prateli
(m.0300.01.012.03) p¥i riiznych pfileZitostech mimo domov
v restauracich, ale i doma, coz doklada, Ze tyto Cinnosti
dlouhodobé nasleduji za prochazkami a sportem (alespon
jednou tydné se témto Cinnostem vénuje dlouhodobé 20 %

a mésitné mezi 30-40 % dotazovanych). Stale stejné oblibé
se t&s7 kulturni (m.0300.01.012.02) akce, jako je navstéva
divadel, kin, koncert(, festivald, galerif a vystav (alespor
jednou tydné se témto Cinnostem vénuje dlouhodobé 4 %

a mésitné mezi 16% dotazovanych). Jen mala ¢ast Prazand
(1/3) se nékdy vibec vénovala dvéma z dotazovanych ¢innosti
- vlastni umélecké ¢innosti (oblibené spise mezi mladymi
lidmi - 17,1 %, ale pro zajimavost také mezi cyklisty - 21,5 %)
a dobrovolnictvi (jemuz se vénuji alespofi jednou tydné castéji
lidé do 30 let - 8,6 %, studenti - 4,3 % a Cetnéji také muzi -
5,5 %) [24].

Lidé travi svij volny ¢as béhem pracovnich dni pfevéazné

v blizkosti svého bydlisté (- Obr. 3.4.2.3), néktefi v blizkosti
svého pracovisté (- Obr. 3.4.2.4). Pfedevsim volnocasové
pravidelné aktivity lidé vyhledavaji v blizkosti svého bydlisté
(prochazky 67,6 %, rucni prace 61,4 %, sport 57,4 %
dotazovanych). Jde-li o aktivity specifické ¢i jen ob&asné, jsou
ochotni se za nimi vydat do jiné Ctvrti anebo mimo Prahu.
Konkrétné 68 % dotazovanych se vypravi mimo bydlisté nebo
zaméstnani jinam v Praze do divadla, na koncerty a vystavy
jinde v Praze, do kina 56,9 % jinde v Praze (29,1 % u bydli3té
a 12 % u pracovisté) a na festivaly a koncerty 58,9 % jinde

v Praze (17,7 % u bydlisté 10,7 % u pracovisté). V piipadé
organizovanych trh(i vidime, Ze podobné oblibené jsou

v blizkosti bydlisté (40 %), ale radi nav3tévujeme ity v centru
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mésta, kterym se podafilo lakat lidi ze $irsi spadové oblasti
(39,3 % jinde v Praze) [24 str. 50]. Je mozné Fici, Ze pofadi
oblibenosti volnocasovych aktivit témér kopiruje volnocasové
aktivity v blizkosti bydlidté (= Obr. 3.4.2.2 / 3.4.2.3). Tento
vztah neplati pro tyto aktivity: ru¢ni prace a kutilstvi, péce

o starsi rodice a pfibuzné, prace na zahradé a pobyt na
chalupé/chaté. Nejoblibenéjsi volnotasové aktivity v blizkosti
pracovisté jsou vzdélavani a seminare (25,5 % dotazovanych),
dobrovolnicka ¢innost (20,7 % dotazovanych) a vlastni
umélecka ¢innost (18,2 % dotazovanych).

PraZzané vyuzivaji parky (= Obr. 3.4.2.5), ulice a namésti

(> Obr. 3.4.2.6) k prochazkam i k jinym aktivitam [24]. Podle

dotaznikového Setfeni se v parcich prochazeji pfevazné seniofi

(77,5 % dotazovanych nad 60let), zatimco sportovni aktivity
a setkavani s prateli v parku upfednostiuji mladi (82,1 %
dotazovanych ve vékové skupiné 18-29 let). Aktivity v ulicich
se oproti parkiim lisf, a to pfedevsim v mife pohybu. Ulice
slouzi predevsim k pési dopravé, ale probiha zde i mnoho
jinych volnocasovych aktivit, jako je setkavani s prateli, sport,
kulturni a spolecenské akce ¢i posezeni. Konkrétné zeny
deklaruji Gasté&ji nez muzi, Ze ulicemi jen prochazeji (65,9 %
Zen oproti 58,8 % muzl), vénuji se nakupim (56,0 % Zen
oproti 40,2 % muzd) a setkavani s prateli (40,2 % Zen oproti

30,6 % muzl). Naopak etbou travi na ulicich ¢as béznéji muz
(6,1 % muzd, 3,1 % 7en). Castéji vyhledavaiji komunitni akee,
které na ulicich a naméstich probihaji, lidé Zijici v rodinnych
domech (11,4 % dotazovanych z rodinnych domu zatimco

7,4 % dotazovanych z ¢inZovnich a 7,2 % z panelovych domi),
v doméacnostech s détmi (12,6 % dotazovanych z rodin s détmi
zatimco 7,2 % bezdétnych pard, 3,7 % seniord nebo 7,4 %
singl), ale také podnikatelé (10,8 % dotazovanych podnikatell
zatimco 10 % v zaméstnaneckém poméru, 3 % dichodci ¢i
3,4 % v domacnosti).

3.4.2.1 Zména zajmu o Cetbu, filmy a internet
IPR Praha 2024 / data: IPR Praha, ppm factum 2017, 2020, 2022
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3.4.3 ZAVER PODKAPITOLY

Podkapitola popisuje volnocasové aktivity PraZzani optikou
obyvatel samotnych, tedy na zakladé sociologického
Setfeni opakovaného v letech 2017, 2020 a 2022. Tyto
odpovédi poskytnuté reprezentativnim vzorkem obyvatel
mésta vypovidaji o tom, Ze PraZzané jsou ve svém volném
Case pomérné aktivni, jejich preference se méni s vékem,
pohlavim, dosaZenym vzdélanim apod. Bez ohledu na tyto
preference lze konstatovat, Ze obdobi roku 2020, obdobi
pandemie covid-19, viem vyrazné zménilo Zivoty i zpiisob,
jak travili volny €as. V této dobé lidé pracujici a studujici
doma zacali hledat pFileZitosti, jak se pohybovat venku,
zacali hledat nové aktivity v okoli svého bydlisté, zacali
také mnohem vice vyuZivat socialni sité a internet. Ziskany
volny €as zacali vénovat sebevzdélavani, osvojeni si
novych dovednosti, dobrovolnictvi. V porovnani se stavem
pfed pandemii covid-19 je zfejmé, Ze PraZané zacali byt
aktivnéjsi, Ze si pfenesli své navyky z obdobi specialnich
opatfeni a vice sportuji, vzdélavaji se a vyhledavaji kulturni
zazitky. Takeé je prikazné, Ze volny €as travi vice v blizkosti
svého bydlisté a nejsou ochotni za svymi aktivitami dojizdét
do jiné Ctvrti. Obyvatelé mésta travi mnohem vice casu

v parcich. Volnocasové aktivity v ulicich a na naméstich se
vratily na droveii pfed pandemii covid-19.

Je mozZné konstatovat, Ze se mnohé navyky a preference
obyvatel v traveni volného ¢asu vratily do stavu pred
obdobim pandemie a Ze je u nékterych ¢innosti patrny
posun, napfiklad lidé vice travi volny €as v okoli svého
bydli3té, vice vyuZivaji parky a také ubylo ¢tenafi tisténych
novin a €asopist a pfibylo lidi, ktefi jsou vice aktivni ve
svém volném case. Jedna se pouze o kratkodobé sledovani
po omezeni pohybu, a proto z téchto tvrzeni neni mozné
vysledovat trend. Je moZné pouze konstatovat, Ze nékteré
zmény ve spolecnosti byly timto obdobim uspiSeny, jako je
napf. intenzivnéjsi vyuZziti internetu.
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3.4.2.2 Zména zajmu o volnocasové aktivity
IPR Praha 2024 / data: IPR Praha, ppm factum 2017, 2020, 2022
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é aktivity

Ccasov
IPR Praha 2024 / data: IPR Praha, ppm factum 2017, 2020, 2022
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3.4.2.3 Volnocasové aktivity u bydlisté
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3.5 Cestovni ruch

Cestovni ruch v Praze pfedstavuje vyznamné ekonomické
odvétvi, jeho negativni dopady vsak zacinaji pfevladat nad
témi pozitivnimi. Turismus patf¥il k ekonomickym sektortim
nejvyraznéji zasazenym pandemii covid-19, s jejimiz
nasledky se stale potyka. Podkapitola postupné popisuje
charakteristiku cestovniho ruchu, jeho vyznam pro Prahu,
strukturu navstévnosti, motivy a hlavni turistické cile.
Dale predstavujeme druhy ubytovacich zafizeni vietné
alternativniho ubytovani, jejich kapacitu a rozmisténi

ve mésté. Posledni téma analyzuje dopady a pFinosy
cestovniho ruchu pro mésto a jeho obyvatele. Témata

této podkapitoly napliiuji sledovany jev B017 - kapacita

a kategorie ubytovacich zafizeni.

3.5.1 CHARAKTERISTIKA CESTOVNIHO RUCHU

Téma predstavuje zakladni charakteristiku cestovniho ruchu

v Praze, jeho vyznam pro mésto, strukturu navstévnosti, motivy
a hlavni turistické cile. Popisuje dlouhodoby vyvoj v oblasti
cestovniho ruchu a porovnava délku a pocty pfenocovani hostl
v hromadnych ubytovacich zfizenich. Navzdory kratkodobym
zménam v disledku pandemie covid-19 dlouhodobé narlsta
pocet prijizdéjicich turistd, pobyvaji kratsi dobu a maji zajem
pouze o ta nejatraktivnéjsi mista, coZ se vyznamnym zplisobem
projevuje na historickém, dnes turistickém, jadru Prahy.

0d roku 1990 se pocet turistl v Praze vice neZ ztrojnasobil

a pocet ubytovacich kapacit narostl pétindsobné. V roce 2022
turisté stravili v hromadnych ubytovacich zafizenich (HUZ)
vice nez 13 mil. noci. Oproti roku 2021 se jedna o téméf
ztrojnasobeni poctu pfenocovani, avsak stale jde o 28 % méné
noci nez pred pandemii v roce 2019. Cisté vyuziti lGzek

v roce 2022 €inilo 45,9 %, coZ predstavuje narlst témér o 23
procentnich bodd oproti roku 2021 [93]. Vyuziti laZek je vy33i
nez celorepublikovy primér, zaroveri ale ukazuje také na ¢ast
nevyuzité kapacity, kterou je mozné naplnit. Uvedend data

se navic tykaji pouze registrovanych HUZ, individualni a jiné
neregistrované formy ubytovani nejsou v téchto statistikach
zahrnuty. V priméru turisté stravi v HUZ 2,2 noci a tato doba
se dlouhodobé zkracuje (< Obr. 3.5.1.1) (1.0300.06.001.01).
Jde o celosvétovy trend, kdy se zkracuje doba pobytu na Gkor
pobytu ve vice destinacich a vétsi frekvence pobytl v ramci
jednoho roku. Postupné se navysuje podil opakovanych
navstév zahranicnimi turisty, patrné zejména v souvislosti

se zvysujicim se podilem turistl ze sousednich zem{
(1.0300.06.001.02). Vyvoj je zapotfebi vnimat v kontextu
pandemie, jelikozZ pred jejim néstupem se podil opakovanych
pfijezdl dlouhodobé sniZoval.
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Zejména mezi roky 2020 a 2022 se v disledku pandemie
covid-19 vyznamné sniZila intenzita pfijezdového
cestovniho ruchu a celkové se proménil charakter turistd.
Ochranna opatfeni proti covid-19 napfiklad vice omezila
pfijezd turistl zahrani¢nich neZ tuzemskych, navzdory

poklesu absolutniho poctu také ve skupiné cestujicich z CR
(1.0300.06.003.03). Vyrazné navyseni podilu domacich turistd
nejspise prameni také z omezenych moznosti vycestovani
rezident(l CR do zahrani¢i a hledani alternativnich turistickych
cilt v tuzemsku, z poklesu realnych pfijma obyvatel, ale souvisi
také s kampani Prahy zaméFenou na aktivni pfildkéani domacich
turistl [94]. Stav v roce 2022 ukazuje opétovny pokles podilu
domaécich turistd, ale stale zistava relativné vysoky. Vyvoj

je nutné vnimat v kontextu globalnich vlivi zabrafiujicich
intenzivngjsimu narlstu poctu zahranicnich turistd (napf.
dosud omezené pocty asijskych turistd z divodu pandemie
covid-19 ¢i propad poctu ruskych turistd v ndvaznosti na
omezeni vstupu Rusti do CR v souvislosti s vojenskou agresi na
Ukrajing). Vyvoj turismu se zatatkem roku 2023 sice do znacné
miry indikuje potencialni navrat do stavu pfed pandemif,
dlouhodobé dopady pandemie vSak bude mozné hodnotit az

s odstupem nékolika let [95].

Hlavnim divodem k navstévé Prahy je dlouhodobé zejména
rekreace. Podle Setfenf pfijezdového cestovniho ruchu

v Praze tento ddvod uvedlo 72 % dotazanych turistd, zatimco
15 % uvedlo jako hlavni motivaci obchodni cestu. Mezi

hlavni aktivity vykonavané béhem pobytu se fadi poznavani
kulturnich pamatek (hrady, zamky, muzea, historicka
architektura), spole€ensky Zivot a zabava a gastronomie [51].
Hlavni turistické cile se vyrazné koncentruji do centra mésta.
Mezi hlavni cile patfi areédl Prazského hradu, ktery v roce 2018
navstivilo podle odhadd Prague City Tourism pres 8 mil. lidf
[96]. Dlouhodobé se na prvnich prickach oblibenosti objevuji
zejména Karllv most, Staroméstské ndmeésti, Zoo Praha,
katedrala sv. Vita nebo Mala Strana. Téméf viechny tyto cile
zaroven leZi na turisticky nejvytizenéjsi Kralovské cesté, ktera
je typicka nabidkou silné orientovanou na turisty, jako jsou
obchody se suvenyry, restaurace, riizné atrakce apod.

3.5.2 UBYTOVANI NAVSTEVNIKU

Téma se zabyva problematikou ubytovani navstévniki v Praze.
Predstavuje jednotlivé formy ubytovani od hromadnych
ubytovacich zafizeni (HUZ) po ubytovani v soukromi.

V pfipadé HUZ je fec o jejich poctech, kapacitach a rozfazeni
podle kategorii. V pfipadé ubytovani v soukromi se zminuji

i jednotlivé platformy, které tuto sluzbu zprostfedkovavaiji.
Napfic textem se zmifuje i znacné nevyvazené rozmisténi
ubytovacich zafizeni na Gzemi mésta. Na tato data navazuje
nasledujici téma popisujici dopady cestovniho ruchu na Prahu.

Ubytovaci zafizenf zajistuji ubytovéni turistd, studentd

i docasnych pracovnikd. Tyto tFi skupiny Casto sdileji néktera
zafizend, a proto je obtizné rozlisit jejich pfesné vyuziti.

V pfipadé hoteld ¢i penziond je pomérné jasna preference
turistd. Problematické v3ak mize byt vyuZiti napf. ubytoven,
kde se uvedené skupiny mohou prolinat. Praha v roce

2022 evidovala 873 hromadnych ubytovacich zafizeni
(HUZ) s kapacitou 98 446 liZek. Pocet HUZ se dlouhodobé
dramaticky neméni (2 Obr. 3.5.2.1). Od roku 2012 se pocet
HUZ zvysil o 28 zafizeni, tj. 3,3 %, pricemz nejvétsi propad
byl zaznamenan v roce 2014 (pokles 0 99 zafizeni oproti
pfedchozimu roku). Nejvice HUZ naopak pfibylo mezi roky
2019 a 2020 (93 zafizeni). Od roku 2012 také vzrostl

06,7 % pocet lazek (o 6 200 lazek) [97]. Nejvyssi pFirtstek
pocCtu lazek byl zaznamenédn mezi roky 2019 a 2020, kdy se
navysila lGZkova kapacita 0 8,1 %. Naopak nejvy3$si pokles
nasledoval hned v roce 2021, kdy se pocet lGZek sniZil 0 8,4 %
z dlivodu propadu poptavky v souvislosti s pandemifi covid-19
(> 3.5.1). Nicméné hodnoty za rok 2022 indikuji navrat do
stavu pfed pandemii - pocet liZek byl po roce 2020 druhy
nejvyssi za posledni dekadu. OZiveni ubytovacich kapacit

a cestovniho ruchu obecné potvrzuji také rostouci hodnoty
obsazenosti HUZ, vEetné turisticky nejméné vytizenych mésicl
(1.0300.06.002.03) [93].

Ve struktufe HUZ prevladaji v priméru vétsi hotely
vyssich kategorii, které jsou zaroven i kapacitné nejvétsi*

(> Obr. 3.5.2.1). Nejvice je hoteld 4hvézdickovych, které

disponuji i nejvyssim celkovym poctem laZek. Dale jsou
hotely 3hvézdickové a 5hvézdickové. Celkové hotely se 3 az
5 hvézdickami zahrnuji témé¥ 80 % liZek vsech HUZ v Praze.
Mezi lety 2012 a 2022 se v Praze pocet 5hvézdickovych
hotell zvysil 0 7 a pocet 4hvézdickovych hotelli o 67.

K vyznamnéjsimu néarGstu kapacit doslo od roku 2012 taky

u turistickych ubytoven, jejich celkovy podil se vsak pohybuje
kolem 5 % lGZkové kapacity HUZ. Naopak k nejvétsim
poklestim dochazi u penziond, kempt a jinych ubytovacich
zafizeni. Pocet hotel(l se zvy3il zejména na tzemi MC Praha 1
a MC Praha 2, kde v sou¢tu doglo k nartistu o 67 hoteld
(celkovy prazsky prirdstek byl 71 hoteld). V MC Praha 1 od
roku 2012 pfibylo 71 zafizeni s celkem 8 429 lizky, ¢imZ se
lGZkova kapacita o tfetinu navysila [97].

HUZ se koncentruji zejména v centru mésta (> Obr. 3.5.2.2)

(1.0300.06.002.01). V MC Praha 1 se nachazi 33 % celkové
liZkové kapacity, a to zejména v katastrélnich Gzemich

45 —— nejvy3si pocet l0Zek na poCet zafizeni

3.5.1.1 Vyvoj poctu pfenocovani v hromadnych ubytovacich zafizenich v Praze

IPR Praha 2024 / data: CSU 2023
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Starého Mésta a Nového Mésta. Desetina l0Zek se nachazi

v MC Praha 2, v soutu 39 % pak nalezneme v 3ir$im centru
na Gzemi MC Praha 3 a7 MC Praha 10. Smérem k okrajiim
mésta pocty ubytovacich zafizeni vyrazné klesaji, nachazeji
se zde ale hotely s vétsimi kapacitami neZ v centru mésta.
Méstskymi Castmi s nejvétsim poctem liZek na jedno HUZ
jsou MC Praha 9, MC Praha 10 a MC Praha 11 [97]. Hotely
vy3si kategorie se soustfedi zejména do centra mésta,
naopak ubytovny a podobné zafizeni se nachazeji v ¢astech
vzdalenéjsich.

Mimo HUZ se v Praze nachazeji dalsi druhy kratkodobych
ubytovani v soukromi“® nabizené vétsinou pf¥es riizné
webové platformy (Airbnb, Booking, Flipkey, Vrbo, House
Trip apod.). Tato ubytovani vyuZivaji kapacity rezidencnich
bytl k prondjmu turistim. Platformou s nejvétsim mnoZstvim
takto poskytovanych bytl v Praze je Airbnb, které v bieznu
2023 nabizelo 7 953 jednotek (> Obr. 3.5.2.3). V MC Praha 1
se nachazelo celkem 2 887 jednotek (36 %), v MC Praha 2

46 —— Ve vykresu problému (2 Vykres 0.4) je zakreslena prostorova
koncentrace hromadnych ubytovacich zafizeni spolu s kratkodobymi ubytovéanimi
v soukrom{ Airbnb. Z dlivodu omezené srovnatelnosti informaci o kapacité obou
typ( ubytovani (napf. poCet liZek, potet pokoji) je ve vykresu zobrazena pouze
prostorové koncentrace dle lokalizace jednotlivych zafizeni, nikoliv kapacitni
koncentrace.

3.5.2.1 Pocet hromadnych ubytovacich zafizeni podle kategorii v Praze

IPR Praha 2024 / data: CSU 2023
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bylo 1 580 jednotek (20 %) a 816 (10 %) v MC Praha 3.
Nejvyssi hustota jednotek je v katastralnich Gzemich Josefov,
Staré Mésto a Nové Mésto (= Obr. 3.5.2.4). Ze viech jednotek
tvori 79 % celé byty a dalsi 2 % hotelové pokoje. Samostatné
pokoje jsou nabizeny v 18 %, mnoho z nich jsou vsak pokoje
v hostelech*’. V MC Praha 1 tvofi 86 % viech nabizenych
jednotek cely byt nebo hotelovy pokoj. Celkové v Praze
pronajima byty pres Airbnb 2 842 hostitell, témér 35 %

z nich nabizi 2 a vice jednotek, 144 hostiteld nabizi 10 a vice
jednotek. MnoZstvi nabizenych ubytovani vyrazné pokleslo

v souvislosti s pandemii covid-19. Oproti jaru 2020 byl pocet
nabidek v bfeznu 2023 nizsi 0 40 % [98].

3.5.3 DOPADY A PRINOSY CESTOVNIHO RUCHU

Téma predklada prinosy rozvoje cestovniho ruchu pro Prahu

a jeji obyvatele a dopady na né. Mezi pfinosy kromé pfijmd

z cestovniho ruchu a ekonomického profitu z navazujicich
sluzeb patfi také velké mnoZstvi pracovnich pfileZitosti (8 %
zaméstnanosti v Praze). Téma popisuje koncentraci ubytovani,

47 —— Nejde tedy o byty obyvané rezidenty.

turistd a nabidky cestovniho ruchu. Jsou také zminény nékteré
pretizené turistické trasy. Déle se vénuje dopadim urcitych
typl cestovniho ruchu a konkrétnich aktivit turist( na strukturu
mésta a na Zivot a bezpeci jeho obyvatel.

V dopadech lidské aktivity vZzdy musfi byt zohlednény dva
zakladni aspekty: koho a v jaké mife dopady zasahuji.

Co pro jednu skupinu mGZe byt pozitivni, na druhou mize
plsobit negativné a v oblasti cestovniho ruchu toto plati

ve zvySené mite. Otazka miry je vyznamné jak z hlediska
¢asu, tak intenzity. Dopad, ktery bude plsobit dlouho

a intenzivné, bude vnimén podstatné silnéji, at uz jde o dopad
pozitivni, ¢i negativni. Z pozitivnich dlouhodobych dopadd

je mozné jmenovat zejména prijmy z cestovniho ruchu. Jde
jak o pfijmy obyvatel zapojenych do primyslu cestovniho
ruchu a navazujicich sluzeb, tak pfijmy mésta. Diky systému
prerozdélovani dani se vSak skutecné prijmy mésta daji tézko
podchytit. Skute¢nym pfijmem je mistni poplatek z pobytu,
ktery s novelou zékona ¢. 565/1990 Sh. zahrnuje také riizné
typy placenych kratkodobych ubytovani v soukromi (2 3.5.2).
Druhym vyznamnym pfinosem je tvorba pracovnich mist.

V roce 2016 cestovni ruch pfispival k zaméstnanosti Prahy
8 % a 5 % k hrubému domacimu produktu (HDP) mésta [33].

3.5.2.2 Koncentrace a velikost hromadnych ubytovacich zafizenich

IPR Praha 2024 / data: CSU 2023
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Navstévnost ma také pozitivni dopady na tvorbu image mésta.
Prizkumy obecné ukazuji, Ze mnohé z negativnich predsudki
se po navitévé Prahy ¢i Ceska zménily a destinace je pak
vnimana pozitivnéji.

Zasadnim negativnim aspektem cestovniho ruchu v Praze

je jeho masovost a silna prostorova koncentrace do
historického centra, zejména na tizemi MC Praha 1

a MC Praha 2, ktera se zarovefi neustale zintenziviiuje
(1.0300.06.003.04). Hustota cestovniho ruchu (pocet pfijezdd
na ha) v Praze vyznamné pfevy3uje jina evropska mésta

a zaroven se cestovni ruch ve srovnani s mésty jako Viden,
Berlin ¢i Londyn soustfedi na velmi malé plose. Charakter
turismu v Praze tak jasné naplfiuje znaky overturismu“® [33].
Vnimani jednotlivych negativnich dopadd cestovniho ruchu
pak umocriuje pravé koncentrace v turisticky exponovanych
oblastech, zejména v blizkosti Kralovské cesty, v oblastech
intenzivniho no¢niho Zivota, napf. v ulici Dlouha a okoli nebo

v Castech, kde je vys$si vyskyt turistickych ubytovani.

Intenzivni cestovni ruch vytvari tlak na Gzemi, prostor, jeho
vyuZiti i na samotny Zivot pravidelnych uZivatell mésta.
0dlisny denni rezim vede ¢asto ke konfliktnim situacim

a zvysené iritaci mistnich obyvatel k turismu a turistim.
Koncentrace turistl v centru pfispiva ke zvyseni hlukové
zatéze centra, zhorSeni dopravni prostupnosti, zvysSovani

cen béznych sluzeb a nemovitosti, vy$si koncentraci sluzeb
zamérenych na turisty a néslednému vytlaceni jinych
méstskych funkci. Dopady na mésto jako celek spocivaji
zejména v naruSeni integrity historického centra s okolnim
méstem a v komer€nim vyvoji ve prospéch cestovniho

ruchu - turistické pasti (tj. nabidka pfedrazenych a ¢asto
podvodnych sluzeb), suvenyry, vizualni a hlukovy smog, zabor
verejnych prostranstvi restauracemi apod. Negativni vniman{
je v poslednich letech posileno také rozsifenim turistického
bydleni do plivodné rezidencnich bytd. Mezi hlavni negativni
dopady patfi zvyseny hluk v no¢nich hodinach, zvysené
znecisténi, naruseni soukromi a bezpecnosti v domech a jejich
bezprostfednim okoli. Doprovodnymi jevy jsou turisticka
gentrifikace ¢i celkova turistifikace* oblasti. Negativni
dopady cestovniho ruchu zvysuji naklady mésta, napf. na
bezpecnost a aklid, které ¢asto nejsou vyvazeny dostatecnymi
prijmy [33].

48 —— Overturismus lze definovat jako nadmérny cestovni ruch v urcité
oblasti, ktery negativné ovliviiuje kvalitu Zivota obyvatel nebo zazitkd z navstév
dané oblasti.

49
k vytlacovani funkci denni potfeby pro rezidenty a jejich nahrazovani funkcemi

Turistifikace je postupna zména vyuziti Gzemfi, kdy dochazi

a sluzbami cilenymi vyhradné na turisty.
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3.5.4 ZAVER PODKAPITOLY 3.5.2.3 Vyvoj pottu nabizenych Airbnb jednotek v Praze
IPR Praha 2024 / data: Inside Airbnb 2018-2023

Praha je jednou z nejoblibenéjsich a nejintenzivnéji

navstévovanych méstskych destinaci Evropy. Cestovni ruch

zarovei predstavuje jedno z vyznamnych odvétvi prazské 16

ekonomiky. 0d 90. let 20. stoleti cestovni ruch v Praze

narista, aviak vyrazné se proménil v souvislosti s pandemii 14

covid-19 a navaznymi ochrannymi opatfenimi. Doslo

zejména k vyraznému propadu intenzity a vitanému nardstu S . ||
podilu domécich turistd. Aktualni data nicméné naznaduji s B B ||
navrat povahy turismu do doby pfed pandemii. V roce 2

2022 turisté stravili v hromadnych ubytovacich zafizenich ;: . N e . N .
(HUZ) vice nezZ 13 mil. noci. Dlouhodobé tak nariista pocet E]

pFijizdéjicich turistd, jsou tu na krat$i dobu a maji zajem ? 6 —
pouze o ta nejatraktivnéjsi mista, coZ vyznamné dopada %

zejména na historické jadro Prahy. LiZkova kapacita e | |
v soucasnosti pfedstavuje necelych 100 tisic liZzek v HUZ, - Il I = | N |

vve

mezi nimiZ pfevladaji zejména vétsi hotely vyssich

kategorii. Nabidku ubytovani v HUZ dopliiuji kratkodoba 0
ubytovani v soukromi. Nejvice takto poskytovanych byt je

v Praze inzerovano prostfednictvim platformy Airbnb, ktera

v bfeznu 2023 nabizela necelych 8 tisic pronajmi.

1v. 2018
VIL. 2018
X.2018
XII. 2018
Iv.2019
VIL. 2019
X. 2019

XII. 2019
1v. 2020
VI. 2020

Cestovni ruch ma na Prahu a jeho obyvatelé rizné dopady. 2018 2019 2020 = 2021
Mezi hlavni pFinosy lze zahrnout pFijmy, ekonomicky profit
navazujicich sluZeb, pracovni pfileZitosti ¢i pozitivni

X. 2020

XII. 2020

2022

1v. 2021
VII. 2021

X. 2021
XII. 2021
111. 2022
VI. 2022
1X. 2022
XII. 2022
11I. 2023

2023

image mésta. Zasadnim negativnim aspektem je masovost
turismu a silna prostorova koncentrace do historického
centra. Charakter cestovniho ruchu v Praze tak jasné 3.5.2.4 Koncentrace Airbnb k bfeznu 2023
napliiuje znaky overturismu. Disledkem je intenzivni IPR Praha 2024 / data: Inside Airbnb 2023
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centra, zhorSenim dopravni prostupnosti, zvySovanim
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4. VYUZITI UZEMI

4.1 Vyuziti stavovych lokalit

Cilem podkapitoly VyuZiti stavovych lokalit je popsat vztah
mezi ¢innostmi lidi a vyuZitim Gzemi. Dale pFedstavit, jak
bylo uréeno pfevazujici vyuZiti lokalit. Poslednim tématem
je mira vyuZziti Gzemi. Zakladnim podkladem pro analyzy
této podkapitoly je datovy set tzv. Soucasného stavu

(SS), ktery IPR vytvofil na zakladé pochoziho prizkumu
provedeného v letech 2012 aZ 2013 a dlouhodobé spravuje,
konkrétné datova vrstva zakladni vyuZiti. Tato datova
vrstva rozliSuje pestrou $kalu 129 druh vyuZiti Gzemi.
VyuZiti budov a pozemku se stanovuje podle pfevaZujicich
a nejcastéjsich ¢innosti, které na daném pozemku ¢i

v objektu probihaji. V Pfiloze P.01 jsou jednotlivé druhy
vyuziti popsané. Nejcetnéjsi vyuziti na zvolené plose

urci, jde-li o Gzemi s pfevaZujicim vyuZitim obytnym,
produkénim, rekreaénim nebo pfirodnim.

Pro analyzy stavu Gizemi byly druhy vyuZiti seskupeny do 12
kategorii + plochy nevyuZivané. Nasledné bylo 12 kategorii
agregovano do ctyf zakladnich kategorii vyuZiti — obytné,
produkéni, pfirodni a rekreacni + plochy nevyuZivané.
Analyza miry vyuZziti navazuje na knihu 200, ktera analyzuje
miru vyuZiti Gzemi bez ohledu na druhy ¢innosti, tedy pouze
podle hrubé podlazni plochy (HPP) k plose lokality. V knize
300 analyza miry vyuZiti pracuje s rozliSenim 12 kategorii
pfevaZujiciho vyuZiti na pozemcich a v objektech - HPP
vidy v kaZdé lokalité. Vysledky analyz zptisobu a miry
vyuziti Gzemi v méstské i oteviené krajiné popisuji Gzemi
pomoci struktury, tedy pomoci stavovych lokalit. Témata
této podkapitoly napliiuji sledované jevy A0O1a - plochy

s rozdilnym zplisobem vyuZiti, AO02 - zafizeni vyroby

a A003 - zafizeni obcanského vybaveni.
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4.1.1 KATEGORIZACE zPUSOBU VYUZITI

Téma Kategorizace vyuZiti Gzemi uvadi, jak vyuziti Gzemfi
popisuje legislativa a na zékladé jakych dat a jakym zplsobem
popisuji vyuziti UAP. Pfevazujici vyuZiti Gzemf se v souladu

s vyhlaskou ¢. 501/2006 Sh. vyjadfuje vymezenim ploch

s rozdilnym zpdsobem vyuZiti (§ 6 PSP). IPR vytvofil

a dlouhodobé aktualizuje datovy set tzv. Souc¢asného stavu,
ktery rozliSuje 129 druhl vyuZiti Gzemi. Pro analyzy stavu
Gzemi byly druhy vyuZiti seskupeny do 12 kategorii, nasledné
agregovany do ¢tyf zakladnich kategorii vyuZziti - obytné,
produkéni, pfirodni a rekreacni.

Lidé Zijici ve mésté vykonavaji mnoho ¢innosti, které jsou
velice riiznorodé, vrstevnaté a prolinaji se. PFevazujici ¢innosti
urCuji zplsob vyuZiti pozemku a budov. Pfevazujici vyuziti
pozemk( a objektd pak ur¢i vyuZiti Gzemi vymezenim ploch

s rozdilnym zpdsobem vyuZiti, v souladu s vyhlaskou ¢.
501/2006 Sh. a § 6 prazskych stavebnich pfedpist (PSP). Jako
zakladni zdroje pro analyzy vyuziti Gzemi slouZi datovy set
Soucasny stav (SS), ktery IPR vytvoFil a priib&Zné aktualizuje®.
Pro analyzy této podkapitoly byly vyuzity dvé plosné datové
vrstvy SS. Prvni datovou vrstvou SS je podlaznost a jeji
atributy zastavéna plocha, pocet podlaZzi a hruba podlazni
plocha (HPP). Druhou datovou vrstvou SS je zakladni

vyuZiti Gzemi, ktera rozeznavé pres 129 druhd vyuZiti

(> Ptiloha P.01) pozemkd a budov. Pro analyzy stavu Gzemi
byly druhy vyuziti seskupeny do skladebnych kategorii 4-12,
ke kterym vzdy pfibyde jedna kategorie s plochami ostatnimi,
zpravidla nevyuZzivanymi (- Obr. 4.1.1.1).

Zpusob vyuZit vytvafi naroky na své okoli, z perspektivy
tzemniho planovani mazeme mluvit o mife zatéze ! [22]

Gzemi? a je jednou z vlastnosti, ktera utvafi charakter lokality,
tim i Gzemi. Rozlidujeme €tyFi hlavni zpisoby vyuZiti -
obytné, produkéni, pfirodni a rekreacni, a na zakladé toho
¢lenime mésto na Gzemi obytné, Gzemi produkéni, Gzemi
pfirodni a Gzemi rekreacni. Obytné Gzemi je zakladni méstské

50 —— Soutasny stav vyuZiti je vystaven na strankach IPR Portal UAP.

51 —— Zatézi se mysli vliv ¢innosti lidi na okoli, konkrétné kvalita ovzdusi,
hlucnost, pozadavky na dopravu, jejichZ limitni hodnoty a zpsoby méfeni
stanovuje oborova legislativa (zakony, vyhlasky a normy).

52 —— IPR pfi monitoringu vyuZiti Gzemi shiré data a zpracovava je ve
tfech darovnich. Prvni Grovni jsou ¢innosti v Gzemf, které sleduje napfiklad datova
vrstva partery (viz analyza komeréni vybavenosti vefejnych prostranstvi). Druhou
Grovni je Sougasny stav vyuZiti budov a pozemkii, prezentovany v Atlasu UAP.

Treti Grover je analyza pfevaZujiciho zpUsobu vyuZiti lokality. Zpdsob vyuZiti
je jednou ze zakladnich vlastnostf lokality stavové (UAP) ¢i navrhové (MPP).
Propojeni monitoringu vyuZiti Gzemi se zékladni jednotkou Metropolitniho
planu Prahy v Gzemné analytickych podkladech je predpokladem pro jeho

vyhodnocovani.

prostfedi spojené s ¢innostmi se stfedni mirou zatéze.
Odehrava se zde nej3irsi skala lidskych ¢innosti (- 4.2.1 /
4.2.3). Jejich pestrost, vrstevnatost a rozmanitost (- 4.2.2) je
piimo Gmérna hustoté zastavéni (- 4.1.3), hustoté zalidnéni
a kvalité vystavéného prostfedi.

Produkéni Gzemi je spojené s Cinnostmi s nejvétsi zatézi na
své okoli, a to jak v oteviené krajinég, tak v méstské krajing.
Ve 21. stoleti se vyroba ve méstech zésadné méni a mnoho

z téchto Cinnosti maze byt v blizkosti obytnych dom,

anizZ by doslo ke snizeni kvality Zivota obyvatel a naruseni
sousedskych vztah( (2 4.2.1). Stale ve mésté zOstavaji
vyrobni arealy, jejichz nezbytnou podminkou je dobré
napojeni na komunika¢nf sit mésta vy33i kategorie (- 4.1.3 /
3.3.3). Produkéni ¢innost v krajing - pfiméstské zemédélstvi
v nezastavéném Gzemi mé specificky charakter a ¢innosti

s nim spojené se velmi ¢asto blizi rekreaci, jako je pastevectvi,
ovocnarstvi, zelinafstvi a zahradnictvi (2 3.3.2).

Pfirodni Gzemfi je v méstské krajiné i v oteviené krajiné.
Reky, lesy, lesoparky, rokle, pastviny, skaly a navrsi jsou
nedilnou sou¢asti mésta. Cinnosti s nimi spojené jsou nedilnou
soucasti Zivota obyvatel mésta. Tato Gzemfi jsou spojena

yvs o

s nejnizsi mirou ,lidské“ zatéze. Jde o prostfedi tzv. pfirodé
blizké, které ma nejvyssi miru ekologické stability [22].
Rekreacni Gizemi je spojené s ¢innostmi nejcast&ji na plochach
s nejmensi mirou zatéZe, Gzemi Cisté, klidné s velkou pohodou
v méstské krajiné i mimo. Rekreacni ¢innosti se objevuji,
kromé areald uréenych pro rekreaci a sport, v krajiné ve mésté
a v oteviené krajiné, ale také na vefejnych prostranstvich,

na fece, tedy v celém mésté. Diky nizké zatézi nenarusuji
sousedské vztahy, prispivaji znatnou mirou ke kvalité prostfedi
a zlepSeni obytnosti Gzemi.
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4.1.1.1 Vztah kategorii vyuZiti izemi a zplsobu vyuZiti lokalit

IPR Praha 2024 / adaptovano z: Institut planovanf a rozvoje hl. m. Prahy. Uzemni plan hlavniho mésta Prahy: Metropolitni plan: Koncept odtivodnénf.

Praha : IPR Praha, 2018, s. 673
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OBYTNE VYUZITI

A

BYDLENI
OBCANSKA
VYBAVENOST
AKTIVNI
REKREACE
REKREACE
PRIRODNi
KRAJINA

_—

PRIRODNI vYuZITi
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SLuZBy

KOMERCNI
VYBAVENOST

PRODUKCE PRODUKCNI

A DOPRAVA vYUuZiti

TECHNICKA
INFRASTRUKTURA

PRODUKCE
V KRAJINE

nezastavéné

Gzemi

zastavéné
Gzemi

PRODUKCE V KRAJINE

PO nakladani s odpady - skladky

PT tézba surovin

PLP pole produként

PLU pole - Ghor

PRZ zemédélska vyroba

ZL louky, pastviny, travnaté lada

KRAJINA

HY vodni toky a plochy

NZS nelesni porosty dfevin zapojené se stromy
NZK nelesni porosty dfevin zapojené s kefi

NZO nelesni porosty dfevin zapojené se stromy a kefi
NNS nelesni porosty dfevin nezapojené se stromy
NNK nelesni porosty dfevin nezapojené s kefi
NNO nelesni porosty dfevin nezapojené se stromy a kefi
NM mokfadni porosty bez dfevin

ND doprovodna vegetace

LRO lesy

LRR lesoparky

REKREACE PRIRODN{

ZSP sady produkéni

750 sady opusténé

YAYA zahrady

SV vinice

AKTIVNI REKREACE

ZA zahradnictvi

ZHV zahrady a hristé

ZHB zahrady rodinnych domd

RPU parkové upravené plochy
RPP parky

RPH hibitovy

RAZ rekreacni a zahradkové osady
RAG  golfova hristé

RAP rekreacni arealy pfirodni
RAS rekreacni areély sportovni
RSL sportovni arealy lokalnf

RSM sportovni arealy méstské

RV rekreacnf areély vzdélavaci - zoo, botanické zahrady

OBCANSKA VYBAVENOST

0ZA polikliniky, ordinace

O0ZN nemocnice

0zZH hygienické stanice

OBH hasici

0BP policie

0Bz zachrannd sluzba

0BQ  integrovany zachranny systém
OBA armada

0BV vézenstvi

OUO  mistni sprava

OUM  méstska sprava

ous statni sprava

ouz zastupitelské Gfady a rezidence
OKM  vefejnopravni média

OKK kluby, klubové zafizeni

OKU kultura

OKC cirkev

ovy véda, vyzkum

OVV  vysoké 3koly - vyuka

OVK vysoké koly - kampusy

OVU  vysoké koly - ubytovani

0SS Skoly stiednf, vy33i, speciélni a ostatni Skolska zafizeni
0sz Skoly matefské a zakladni

0sQ smiSena Skolska zafizenf

OPA socialni sluzby ambulantni
OPP socialni sluzby pobytové

0Q polyfunkéni ob&anské vybaveni verejné infrastruktury
BYDLEN{

BRR rodinné domy

BRV ¢inZovni vily

BD bytové domy

BQ polyfunkéni rodinné a bytové domy

SLUZBY

SLu
SLR
SLK
SLP
SLZ

ubytovani

stravovani

sluzby komunalni

posty

veterinarnf kliniky zviteci datulky

KOMERCNI VYBAVENOST

SsoL
SOS
SOK
SAM
SAK
SSY
SSK
SSM
SQ

obchody lokélnt

obchody - stavebniny, autobazary
obchodnf centra

administrativa, komeréni sluzby
administrativni centra

vystavisté

kongresova centra

multifunkéni arény a stadiony
polyfunkéni obcanské vybaveni

PRODUKCE A DOPRAVA

DHO
DHT
DHA
DHM
DHG
DPG
DPR
DPV
DOS
DOB
DK
DV
DLO
DLP
DAO
DAP
DSO
DSP
Dz0
DzP
Dzv
DzT
PND
PNP
PRS
PRR

plochy a zaFizeni hromadné dopravy

tramvajové vozovny

autobusové nadrazi

depa metra

garaze autobusd

garaze

parkovisté p+r

parkovisté vybrana

servisni a provozni dopravni plochy a zafizent
Cerpaci stanice pohonnych hmot

dalnice, rychlostni komunikace, Prazsky okruh
doprava vodni

plochy s objekty mezinarodniho Letisté Vaclava Havla Praha
plochy mezinarodniho Letisté Vaclava Havla Praha
plochy s objekty vojenskych letist

plochy vojenskych letist

plochy s objekty ostatnich letist

plochy ostatnich letist

plochy s objekty Zeleznice

plochy Zeleznice

Zeleznicni vlecky

nakladni terminaly ve vazbé na Zelezni¢ni dopravu
nerusici vyroba

podnikatelské parky

skladovanf, distribuce

priimyslova vyroba, rusici nevyrobni provozy

TECHNICKA INFRASTRUKTURA

TV
TVK
TvC
TVD
TET
TEE
TEP
Tl
ToL
TOS
TQ

zésobovani vodou

odkanalizovan{

Cistirna odpadnich vod

deStova usazovaci nadrz
zasobovani teplem

zasobovani elektrickou energii
zésobovani plynem

prenos informaci

naklddani s odpady - sbérny, shérné dvory
nakladani s odpady - spalovny
polyfunkéni technicka infrastruktura

NEVYUZIVANE PLOCHY

XS
XD
XP
X0
XZ
X
VN
VM
VC
VPP
VPN
VPM

stavenisté

devastovana tizemi, deponie bez staveb, deponie
plochy bez vyuziti - proluky

nevyuZzivané plochy s objekty, nevyuzivané objekty
nevyuZzivané plochy s nélety dfevin

nezjisténo

vyznamné ulice, silnice

ulice, silnice

cesty

pésiny

pé&si prostranstvi

plochy manipulaéni

4. Vyuziti dzemi | 4.1 VyuZiti stavovych lokalit

99



4.1.2 PREVAZU)ici vyuZiTi

Téma se zahyva zplsobem vyuZziti Gzemi po lokalitach v celém
mésté s ohledem na jejich strukturu. Zakladnim zdrojem dat
je pribézné aktualizovany datovy set Soucasny stav (SS).
Téma predklada rozlohy 4 hlavnich zpdsob( vyuZiti dle typu
struktury lokalit, které vychazi z analyzy prevazujicich vyuziti
lokalit, a dale podil zakladnich kategorii vyuziti dle typu
struktury lokality (- 100.2.2.2 / 200.3.1.2).

Zé&kladnim zdrojem pro analyzu vyuziti stavovych lokalit je

vrstva zakladni vyuziti, kde jsou druhy vyuziti agregované

do 4 kategorii + tzv. nevyuZivané (- Obr. 4.1.1.1). Analyza
pfevaZujiciho vyuZziti stavovych lokalit pocita rozlohu
pozemkU a podil vyuZiti v lokalité dle typu struktury

(> Obr. 4.1.2.1). V méstské krajiné jsou lokality s rostlou

a blokovou strukturou nejintenzivnéji vyuzivané pro bydleni
(48,6 % a 42,8 %) a maji také v priméru velky podil
vefejnych prostranstvi (29,5 % a 34 %). Nejvétsi podil
ploch s rekrea¢nim vyuZzitim je v lokalitach se strukturou
parkovy areal (77,6 %), modernisticka struktura (37,4 %),
parkova prostranstvi (32,6 %) a arealy vybavenosti (20 %).
Mezi lokality s nejvétsim podilem ploch pro produkci

kromé produkénich areall (76,5 %) a struktur linearnich
(64,3 %) patfi lokality s hybridni strukturou (34 %) a areéaly
vybavenosti (20,9 %). Lokality se strukturou parkového lesa

4.1.2.1 Rozloha vyuZiti lokalit pro typy struktur
IPR Praha 2024 / data: IPR Praha 2023
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(73,5 %) a parkového prostranstvi (44,6 %) maji pfevazné
vyuZitf pfirodni®. V oteviené krajiné se maji nejvétsi plochy
produkéniho vyuZziti lokality zemédélska krajina v roviné
(78,4%) a leso-zemédélska krajina (63,2 %). Lokality lesni
krajina v roviné maji nejvétsi zastoupeni krajinného vyuziti
(91,7 %) (> Obr. 4.1.2.2).

VyuZziti stavovych lokalit bylo stanoveno podle prevazujiciho
zpUsobu vyuZiti na zakladé analyzy procentualniho zastoupenfi
4 hlavnich druhd vyuZiti vech ploch v lokalité. Stavové lokality
jsou pfirodni, rekreacni, obytné, produkéni a nevyuzivané

(> Obr. 4.1.2.3). Soutasti monitoringu sou¢asného stavu

53 —— Procenta jsou vypoctena z celkovych ploch lokalit dané struktury.

vyuziti jsou také plochy, jejichZ vyuziti nelze urcit. Mezi tyto
plochy patfi ty, na kterych probihd zména (stavenisté, deponie
bez staveb), a plochy, které jsou jiz del3i dobu nevyuzité

a nenf acelné je zafadit do zadné z kategorii (proluky, plocha
s nevyuzivanymi objekty, nevyuZzivané plochy s nélety drevin,
plochy nezjisténé). K témto plocham byly také p¥idany plochy
ulic, silnic, cest a p&3in (> Obr. 4.1.1.1). VyuZiti Gzemi (SS)

a vyuziti lokalit je dostupné na Portalu UAP 7.

4.1.2.2 Podil vyuZiti lokalit pro typy struktur
IPR Praha 2024 / data: IPR Praha 2023
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Py s

4.1.2.3 Kategorie prevazujiciho vyuZiti budov a pfevaZujici vyuZiti stavovych lokalit
IPR Praha 2024 / data: IPR Praha 2023

pFevazujici vyuZiti budov
produkce v krajiné
krajina

rekreace pfirodni
aktivni rekreace
rekreace sportovni
rekreace vzdélavaci
obc&anska vybavenost
bydleni

sluzby

komer&ni vybavenost
produkce a doprava

technicka infrastruktura

nevyuzivané plochy

prevazujici vyuZiti stavovych lokalit

|:| pfirodni

|:| obytna
|:| produkéni
rekreacni
nevyuzivana
lo | \ \ \ | 5km
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4.1.3 MIRA VYUZITI UzEMI

Téma zahyvajici se mirou vyuziti Gzemi navazuje na téma
200.3.2.3, kde je popsén a analyzovan index vyuziti lokality.
V knize 300 je index (podle vybranych 5 kategorii vyuzitiz 12,
viz téma 4.1.1) aplikovan podle pfevazujiciho vyuZiti objekt(
a nezastavénych ploch. Mira vyuziti lokalit podle vybranych
kategorii vyuziti podrobnéji ukazuje nerovnomérnosti vyuziti
objektl v lokalitach a ukazuje ve vztahu ke struktufe a poloze
ve mésté na problematické lokality, tedy na potencial mésta,
kterym se zabyva kniha 400.

Téma navazuje na knihu 200 | Mésto, kde je popsan

a analyzovan index vyuZiti lokality. Je zde vypocCten jako

podil viech hrubych podlaznich ploch (HPP) v lokalité vici
celkové rozloze lokality (= 200.3.2.3). V knize 300 je index
vyuziti lokality vypocten jako podil HPP dané kategorie
vyuZiti v lokalité viici celkové rozloze lokality. Analyza vychazi

z agregovani vsech 109 druhd vyuZiti v budovéch Soucasného

je mozné porovnavat strukturalni hustotu podle druhu vyuZziti
lokalit.

Nejvyssich primérnych hodnot index miry vyuZiti pro
bydleni (- Obr. 4.1.3.2) dosahuje pro blokovou (0,8468)
arostlou (0,7210) strukturu, ndsleduje modernisticka
(0,6150) a heterogenni (0,3649). Tedy nejvyssi index miry
vyuziti pro bydlenfje v centru mésta, blokovych ¢tvrtich

z devatenéctého a pocatku dvacatého stoleti a nasledujf
lokality v modernistickém prstenci, kde jsou vysoce kapacitni
sidlisté. Nejintenzivnéji jsou vyuZity pro bydlenf lokality
blokové struktury Horni HoleSovice (1,5531), Letna (1,4218),
Vinohrady (1,3865), Ohrada (1,2434). Naopak nejnizsiho
primérného indexu ve vystavéném prostfedi dosahujf lokality
linearni struktury (0,0003) a struktury areald produkce
(0,0084). Obrovské rozlohy lokalit zahradniho mésta (4 533
ha) a vesnické struktury (4 377 ha), tedy zastavby rodinnych
domk dosahuji velmi nizkého indexu miry vyuZiti pro bydlent,
ktery ve struktufe zahradniho mésta dosahuje primérné
indexu pro bydleni v téchto typech struktur vystavéného
prostfedi dosahuji lokality Staré Kyje (0,0295), Zamky
(0,0358), Kazin (0,04139) (- Obr. 4.1.3.7).

Nejvyssich primérnych hodnot index miry vyuZiti pro
produkci (= Obr. 4.1.3.3) je v lokalitach se strukturou areély

4.1.3.1 Vybrané kategorie vyuZiti Gzemi pro vypocet indexu vyuZiti

IPR Praha 2024
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ve vystavéném prostfedi dosahuji lokality rostlé struktury
(0,0010) a struktury zahradniho mésta (0,0049). Vysoké
hodnoty index miry vyuziti Gzemi dosahuje napt. v Hostivarské
primyslové oblasti (0,3253), v arealech Hornich Pocernic
(0,2960) a v Malesické primyslové oblasti (0,2572).

V nékterych areédlech se budovy nevyuZivaji, z tohoto ddvodu
index miry vyuZziti dosahuje nulové hodnoty - jde o lokality
Mezitrati, Ustfedni ¢istirna vod (UCOV), rozvodny Reporyije

a Chodov. Primérna hodnota indexu v lokalitach areald
produkce ¢ini 0,1625, déle nasleduje v heterogenni struktura
(0,0417), hybridni struktura (0,0753), hybridni struktura
(0,0753) a blokova struktura (0,0228) (> Obr. 4.1.3.7).

Nejvyssich pramérnych hodnot index miry vyuZiti

pro rekreaci (- Obr. 4.1.3.4) dosahuje v lokalitach se
strukturou arealy vybavenosti (0,0183) a pak nasleduji blokova
struktura (0,0072), heterogenni (0,0028) a modernisticka

ve vystavéném prostfedi dosahuji lokality rostlé struktury
(0,0004) a struktury areald produkce (0,0005). Tento index
ukazuje mnoZstvi objektl pro tento druh ¢innosti. Nejvyssi
index je v lokalitach areald vybavenosti Mala Ricka (0,1613),
Vystavisté (0,1310), Stadion Strahov (0,0956), sportovni areal
Motol (0,0908) a Eden (0,0858). Nejvy33i index vyuZiti pro

sport odpovidé i vysokym indexdm miry vyuZiti pro bydlent,
kromé samotného centra mésta (= Obr. 4.1.3.7).

Nejvyssich primérnych hodnot index miry vyuZiti pro
komeréni vybavenost (- Obr. 4.1.3.5) dosahuje v lokalitach
se strukturou hybridni (0,3893), rostlou (0,2398), blokovou
(0,1273) a areall vybavenosti (0,07381). Nejvy3sich hodnot
indexu miry vyuziti pro komercni vybavenost dosahuji hybridni
lokality Karlinské nabfezi (1,4782), Brumlovka (1,2869), Horni
ve vystavéném prostiedi dosahuji lokality linearni struktury
(0,0003), struktury zahradniho mésta (0,0061) a vesnické
struktury (0,0064). Nejvy33i index miry vyuziti pro komerci
odpovida rozmisténi stejného indexu pro sluzby a velmi se
podoba rozmisténi pro ob&anskou vybavenost (- Obr. 4.1.3.7).

Nejvyssich primérnych hodnot index miry vyuZiti pro
obcanskou vybavenost (> Obr. 4.1.3.6) dosahuje v lokalitach
se strukturou rostlou (0,4837), areall vybavenosti (0,2516),
blokovou (0,1108) a hybridni (0,0998). Nejvy3sich hodnot
indexu miry vyuziti pro ob¢anskou vybavenost dosahuji
lokality areald vybavenosti Prazska technika (1,4535), Prazsky
hrad (1,0283), Koleje Jizni Mésto (0,9547). Naopak nejnizsiho
priamérného indexu ve vystavéném prostiedi dosahujf lokality

4.1.3.2 Index vyuZziti lokalit vystavéného prostredi — bydleni
IPR Praha 2024 / data: IPR Praha 2023
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4.1.3.3 Index vyuZiti lokalit vystavéného prostiedi - produkce 4.1.3.5 Index vyuZiti lokalit vystavéného prostfedi - komercni vybavenost

IPR Praha 2024 / data: IPR Praha 2023 IPR Praha 2024 / data: IPR Praha 2023
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linearni struktury (0,0042), struktury zahradniho mésta
(0,0132) a vesnické struktury (0,0140). Nejvy33i index
miry vyuZziti pro ob¢anskou vybavenost odpovidé rozmisténi
stejného indexu pro sluzby a velmi se podoba rozmisténi
komercni vybavenost (2 Obr. 4.1.3.7).

4.1.4 Zavér podkapitoly

Lidé ve mésté vykonavaji rozlicné Cinnosti, které se vrstvi,
seskupuji a prolinaji. Lze vysledovat, Ze druhy €innosti

a jejich déjova bohatost pfimo souviseji s reliéfem krajiny

a formovanim prostfedi vystavéného ¢i pFirozeného,

tedy neoddélitelné souviseji se strukturou zastavéni.
Vzhledem k tomu, Ze doslo k Gpravé stavovych lokalit oproti
predchozim (AP 2020, neni moZné srovnani promény

v jejich vyuZiti. Soucasné méFitko téchto analyzy pfevazujici
vyuziti neumoziuje detekovat lokalni zmény, protoze
pracuje s prevazujicim vyuzitim lokalit, jejichZ velikost se
pohybuje od 0,6 ha po 876 ha v méstské krajiné. Analyza
poskytuje pfehled pomérného primérného vyuZiti ploch

v jednotlivych typech struktur. Podobné je tomu s méfitkem
analyzy mira vyuZiti, ktera pracuje s pfevaZujicim vyuZitim
ploch a objektti a nezahrnuje odli$né vyuZiti parterd,
podzemi atp. Tato analyza ukazuje miru vybranych druhu
vyuziti hrubych podlaznich ploch (HPP) v lokalitach

a poskytuje i statistiku pomérné miry vyuZziti jednotlivych
typd struktur.

4.1.3.7 Primérné indexy vyuZiti Gzemi pro typy struktur lokality

IPR Praha 2024 / data: IPR Praha 2023
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4.2 Mix vyuZiti mésta

Polyfunkéni neboli smiSené vyuZziti Gzemi je klicové pro
urbanismus a Gzemni planovani jiZ vice nez 50 let [100]
[101] [102]. SmiSené vyuZiti sniZuje potifebu cest po
mésté, generuje intenzivni ulicni Zivot a ma pfimy vliv na
kvalitu Zivota a sousedskych vztahd. Cilem podkapitoly

je popsat smiSené vyuZziti Gzemi na zakladé analyz trojice
dopliujicich se témat - polyfunkéniho vyuZiti, rozmanitosti
vyuziti a dostupnosti vyuZziti. Polyfunkénim vyuzitim se
zde rozumi pomér mezi zakladnimi funkénimi sloZzkami
mésta - bydlenim, vybavenosti, produkci a krajinou, jde

o zakladni zplsob nahliZeni na smi3ené vyuZiti Gzemi.
Rozmanitost vyuZiti tento pohled dopliiuje a rozsifuje

o0 popis pestrosti zastoupeni konkrétnich zptisobi

vyuziti v Gzemi. Dostupnost vyuZiti - prostorova blizkost
kazdodennich lidskych potfeb, kterymi jsou bydleni, prace,
sluzby, vzdélavani, zdravotnictvi a volnocasové aktivity,
znamena kvalitni a vyrovnany Zivot obyvatel mésta. Proto
se ve mnoha méstech prosazuje koncept mést kratkych
vzdalenosti, obdobné jako v soucasnosti €asto sklofiovany
koncept 15- ¢i 20minutového mésta.

Zakladnim podkladem pro nase analyzy je datovy set
Soucasného stavu (SS), ktery IPR vytvofil a dlouhodobé
udrZuje aktualni. Pro potfeby analyz vyuZiti Gzemi bylo 129
druhd vyuZiti rozdéleno do 4, 8, 12 a 24 kategorii, které
jsou skladebné. Vysledky zkoumani a analyzovani vyuziti
celého Gzemi mésta popisuje podkapitola pfes strukturalni
pohled na mésto, tedy stavové lokality vymezené pro

UAP 2024, a podrobné&ji na mfiZce 100 x 100 m. Pomoci
uvedenych analyz hledame jak mista, kde je kvalitni
prostiedi pro Zivot obyvatel, tak i mista s deficity a jinak
problematicka mista, ktera jsou potencialem pro mésto,
kterym se zabyva kniha 400 | Ekonomika a potencial.
Témata této podkapitoly napliiuji sledované jevy A0OO1a

- plochy s rozdilnym zplisobem vyuZiti a AO03 - zafizeni
obcanského vybaveni.

4.2.1 POLYFUNKCNI vYuZITi

Text navazuje na téma 200.3.2.3, které popisuje a analyzuje
index vyuziti lokality. Utvareni smiSené vyuzivanych dzemfi
poskytuje moznost umistovat bydleni, pracovni pfileZitosti,
komercni, obc¢anskou a rekreacni vybavenost blizko sebe,

coz ma primy vliv na kvalitu Zivota a sousedskych vztah(.
Index vyuziti lokality je jednim z ukazateld kvality Zivota.
Téma vychazi z analyzy miry polyfunkéniho vyuZziti Gzemi ve
stavovych lokalitach v méstské krajiné a podrobnéji na mfizce
100 x 100 m pro celé mésto, kterou IPR nové zpracoval pro
UAP 2024.

Polyfunkéni neboli smisené vyuZziti Gzemi je klicové pro
urbanismus a Gzemni planovéni jiz vice nez 50 let [103].
Smisené vyuziti snizuje potfebu cest po mésté, generuje
intenzivni uli¢ni Zivot a ma primy vliv na kvalitu Zivota

a sousedskych vztah(. Jednim z prvnich kritikd oddélovant
méstskych funkci, které doslo prilis daleko, byla uznavana
americké novinarka Jane Jacobsové, které poukazovala na
potfebu opétovného smichani primarnich a sekundarnich
funkci mésta [104]. Potfeba smisené vyuZitych Gzemi mést
déle rezonovala v konceptu tzv. kompaktnich mést jako reakce
na ropnou krizi 70. let, kdy vyssi koncentrace lidi a ¢innosti

a jejich relativni blizkost méla pFispét ke snizeni objemu
dopravy generované dojizdénim do prace a za vybavenosti. Na
prelomu tisicileti se mySlenka smisené vyuzitych mést ukazala
jako jeden z moznych zplsobd, jak vytvarenim novych Zivych
a rozmanitych méstskych ¢tvrti mohou mésta zUstat na globalni
scéné konkurenceschopna. Idea atraktivniho vystavéného

do vystavby novych ¢tvrti jako napf. Docklands v Londyné nebo
Postdammerplatz v Berliné.

IPR pro Géely UAP 2024 nové zpracoval analyzu miry
polyfunkéniho vyuZziti Gzemi Prahy, mapujici v jakych
proporcich jsou hrubé podlazni plochy (HPP) zastavby

a nezastavéné plochy jednotlivych ¢asti mésta vyuZzity pro
zékladni funkce mésta: bydleni, produkci a vybavenost (véetné
krajiny). Ta vychazi z datového setu Soutasného stavu (SS)
vyuziti Gzemi, konkrétné z datové vrstvy zékladni vyuziti,
seskupenim viech 129 druhd vyuZiti Gzemi Prahy, které IPR
dlouhodobé mapuje a pravidelné aktualizuje (- Pfiloha P.01)
do 3 kategorii (> Obr. 4.2.1.1). Dalsim podkladem je datova
vrstva podlaznost, pomoci které lze urcit HPP zéstavby a jeji
prevazujici vyuziti. V analyze tak neni rozliseno pfipadné
polyfunkéni vyuziti jednotlivych objektl v rdmci odlisného
vyuziti jednotlivych podlazi (napf. obchodnf parter, ateliér

v podkrovi ¢i parkovani v suterénu atp.). V analyze byl
zohlednén i rozdilny uzitek z vyméry ploch jednotlivych
kategorii vyuZiti prostfednictvim Prazského etalonu®*, pomoci
kterého jsou jednotlivé zplsoby vyuZiti Gzemi vaZeny jejich
celkovym zastoupenim na Gzemi Prahy a ktery tak reflektuje
napf. skutecnost, kdy ze 100 m? plochy bydleni>> mé uZitek
fadové mensi poCet uZivatell mésta nez ze stejné vyméry
plochy parku nebo divadla.

54 ——  Prazsky etalon vychazi z predpokladu, Ze v celém mésté je optimalni
pomér druhl vyuZiti, dosahujici v celoméstském méFitku prostorové rovnovahy
(bez uvazenf zavislosti soutasnych mést na spotfebé nejriiznéjsich statkd
produkovanych v Gzemf za vlastnimi hranicemi). Jde o bezrozmérné &islo, které
je spocteno jako pomérné zastoupeni kazdé z 12 kategorif vyuZiti v celém mésté.
ProtoZe jsou kategorie do sebe skladebné (4, 8, 12, 24) bylo pouZito pro 24 (25)

kategorif.

55 Pro acely analyzy jsou zahrady rodinnych dom( zafazeny do ploch

rekreace, resp. ploch vybavenosti a krajiny.
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4.2.1.1 Kategorie vyuZziti Gzemi pro vypocet polyfunkéniho vyuZiti

IPR Praha 2024 / adaptovano z: Institut planovani a rozvoje hl. m. Prahy. Uzemnf plan hlavniho mésta Prahy: Metropolitni plan: Koncept odivodnéni.

Praha : IPR Praha, 2018, s. 673
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VYBAVENOST A KRAJINA

PO nakladani s odpady - skladky

PT tézba surovin

PLP pole produkéni

PLU pole - thor

PRZ zemédélska vyroba

ZL louky, pastviny, travnaté lada

HY vodni toky a plochy

NZS nelesni porosty dfevin zapojené se stromy
NZK nelesni porosty dfevin zapojené s kefi
NZO nelesni porosty dfevin zapojené se stromy a kefi
NNS nelesni porosty dfevin nezapojené se stromy
NNK nelesni porosty dfevin nezapojené s kefi
NNO  nelesni porosty dfevin nezapojené se stromy a kefi
NM mokfadni porosty bez dfevin

ND doprovodna vegetace

LRO lesy

LRR lesoparky

ZSP sady produként

750 sady opusténé

YAYA zahrady

SV vinice

ZA zahradnictvi

ZHV zahrady a hristé

ZHB zahrady rd

RPU parkové upravené plochy

RPP parky

RPH hibitovy

RAZ rekreacni a zahradkové osady

RAG  golfova hristé

RAP rekreacni arealy pfirodni

RAS rekreacni aredly sportovni

RSL sportovni arealy lokaln{

RSM  sportovni aredly méstské

RV rekreacnf areély vzdélavaci - zoo, botanické zahrady
0ZA  polikliniky, ordinace

0ZN nemocnice

0ZH hygienické stanice

OBH hasici

0BP policie

0Bz zachrannd sluzba

OBQ  integrovany zachranny systém

OBA  armada

0BV vézenstvi

ouo mistni sprava

OUM  méstska sprava

ous statni sprava

0UZ  zastupitelské afady a rezidence

OKM  vefejnopravni média

OKK kluby, klubové zafizent

OKU kultura

OKC cirkev

ovy véda, vyzkum

ovv vysoké skoly - vyuka

OVK vysoké skoly - kampusy

ovu vysoké Skoly - ubytovani

0SS Skoly stiednf, vys3i, specidlni a ostatni $kolska zafizen?
0sz Skoly matefské a zakladni

0sQ smiSend skolska zafizeni

OPA socialni sluzby ambulantni

OPP socialni sluzby pobytové

0Q polyfunkéni ob&anské vybaveni verejné infrastruktury
BYDLEN]

BRR rodinné domy

BRV ¢inZovni vily

BD bytové domy

BQ polyfunkéni rodinné a bytové domy

VYBAVENOST A KRAJINA

SLU
SLR
SLK
SLP
SL.z

ubytovani

stravovani

sluzby komunalni

posty

veterinarni kliniky zviteci Gtulky

SoL
S0S
SOK
SAM
SAK
SSY
SSK
SSM
SQ

obchody lokélnt

obchody - stavebniny, autobazary
obchodni centra

administrativa, komer¢ni sluzby
administrativni centra

vystavisté

kongresova centra

multifunkéni arény a stadiony
polyfunkéni obanské vybaveni

PRODUKCE,DOPRAVN{ A TECHNICKA INFRASTRUKTURA

DHO
DHT
DHA
DHM
DHG
DPG
DPR
DPV
DOS
DOB
DK
DV
DLO
DLP
DAO
DAP
DSO
DSP
Dz0
DzP
Dzv
DZT
PND
PNP
PRS
PRR
A%
TVK
TvC
TVD
TET
TEE
TEP
Tl
ToL
TOS
TQ

plochy a zaFizeni hromadné dopravy
tramvajové vozovny

autobusova nadrazi

depa metra

garaze autobusd

garaze

parkovisté p+r

parkovisté vybrana

servisni a provozni dopravni plochy a zafizeni
Cerpaci stanice pohonnych hmot

dalnice, rychlostni komunikace, Prazsky okruh
doprava vodni

plochy s objekty mezinarodniho Letisté Vaclava Havla Praha
plochy mezinarodniho Letisté Vaclava Havla Praha
plochy s objekty vojenskych letist

plochy vojenskych letist

plochy s objekty ostatnich letist

plochy ostatnich letist

plochy s objekty Zeleznice

plochy Zeleznice

Zeleznicni vlecky

nakladni terminaly ve vazbé na Zelezni¢ni dopravu
nerusici vyroba

podnikatelské parky

skladovand, distribuce

priimyslova vyroba, rusici nevyrobni provozy
zasobovani vodou

odkanalizovani

gistirna odpadnich vod

deStova usazovaci nadrz

zésobovani teplem

zésobovani elektrickou energif

zésobovani plynem

prenos informaci

nakladani s odpady - shérny, shérné dvory
nakladani s odpady - spalovny

polyfunkénf technicka infrastruktura
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V méfitku stavovych lokalit méstskeé krajiny je mira
polyfunkéniho vyuziti Gzemi hodnocena pomoci indexu
smiseného vyuZiti (anglicky mixed-use index), aplikovaného
také v zahranicnich pracich [105]. Index mé&fi pomér mezi
sumou HPP bydleni a sumou ostatnich HPP a nezastavénych
vyuzivanych ploch v dané lokalité (= Obr. 4.2.1.2). Hodnoty
indexu blizko nule indikuji absenci bydleni v dané lokalité,
napf. v primyslovych ¢i administrativnich oblastech. Lokality
s hodnotou ukazatele okolo 20 % pak predstavuji vyvazeny
mix bydlenf a ostatnich méstskych funkci (hodnoceno za
pomoci Prazského etalonu). Pfi hodnoceni nevazenych ploch
[105] se tato hodnota pohybuje okolo 50 % (= Obr. 4.2.1.3).
Rozmanitost smiseného vyuziti lokalit je podrobné hodnocena
v tématu 4.2.2. Za nejvice vyvaZenou je mozné povazovat
blokovou (20,99 % vazeného bydleni, 49,97 % nevazeného)
a modernistickou strukturu (16,16 %, resp. 38,47 %).

V druhém pfipadé zejména diky mnoZstvi parkové upravenych
ploch a skolskych zafizeni.

Vyhodnocenf polyfunkénosti Gzemi miZe byt provedeno za
pouZziti mapovani metodou tzv. ternarniho (trojihelnikového)
grafu, zaméreného na propojenost mezi kategoriemi vyuziti
spise nezZ na kategorie samotné (- 4.1.3). Misto redukovani

miry polyfunk&niho vyuZziti do jediného indexu (> Obr. 4.2.1.2)

tak analyza ukazuje Gzemf jako miru promiseni riznych vyuZziti,
rozdélenych do tfech zakladnich funkci (- Obr. 4.2.1.1).
Mapovani miry polyfunkéniho vyuZiti v prostorovém detailu
mrizky 100 x 100 m umoznuje rovnomérné posouzeni

celého Gzemi Prahy a obdobné metody se ¢asto pouzivaji

v zahrani¢nich pracich [106].

Z vyhodnoceni miry polyfunkéniho vyuZziti Gzemi Prahy
vyplyva, ze smisené vyuzita Gzemi lze najit pfedev3im v Sirsim
méstském centru, typicky v blokové zastavbé napf. Vinohrad,
Letné ¢i Dejvic. Pro né je charakteristickd vysoka zrnitost
odlisnych zplsobi vyuziti Gzemi (- Obr. 4.2.1.4). Dale

jsou zfetelna lokalni centra vesnické struktury a struktury
zahradniho mésta a dobrou zrnitost vykazuji také lokality
modernistické struktury. Naopak rozsahlé a funkéné homogenni
Gzemi je typicky v primyslovych zénach a oblastech
produkce (napf. MaleSicko-HostivaFska pramyslova oblast,
Horni PoCernice, Horni Mécholupy ¢i Leti3té Vaclava Havla)

a podél Zelezni¢nich tras. Pfirozené je také vyznamna Cast
oteviené krajiny vyhodnocena jako monofunkéni, zde je nutné
brat v potaz metodu analyzy, zaloZenou na redukovéni viech
129 druhd vyuziti Gzemi do 3 zékladnich skupin. Biodiverzité
oteviené krajiny se vénuje téma 100.3.2.1. Pro mésta
nabizejici kvalitni podminky pro Zivot svych obyvatel neni

4.2.1.3 Polyfunkéni vyuZiti Gzemf pro typy struktur méstské krajiny
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dileZité pouze promiseni a prostorova blizkost jednotlivych
méstskych funkci, ale také dostatecné rozmanita socialni
a vékova struktura uzivatell mésta (> 2.2.7).

4.2.2 ROZMANITOST VYUZITI

Rozmanitost a pestrost vyuziti Gzemi ma pfimy vliv na kvalitu
Zivota a sousedskych vztahl. V ndvaznosti na upravenou
metodiku analyzy rozmanitosti vyuZiti Gzemi zohlediiujeme
misto poctu druhd vyuZiti zastoupenych na plochéach lokality
mnozstvi nezastavénych ploch a HPP v lokalité vyuZzivanych
jednotlivymi kategoriemi vyuziti. Téma se zabyva vztahem
rozmanitosti vyuZziti stavové lokality a typu jeji struktury,
rozmanitosti ve vztahu k hustoté uli¢ni sité a dale ke stari
zastavby.

Rozmanitost vyuZiti Gzemf ma pfimy vliv na kvalitu Zivota

a sousedskych vztah( a je jednim z ukazateld kvality Zivota
(prazské stavebni pfedpisy (PSP) 2022, odiivodnéni § 6 odst. 1
+ 2). Proto zkoumame pestrost vyuziti ve stavovych lokalitach
v méstské krajiné. Rozmanitosti vyuZiti se rozumi vazena
velikost viech ploch (nezastavéné plochy a hrubé podlazni
plochy (HPP)) jednotlivych kategorii vyuZiti na dané plose,
tedy Simpsondv index rozmanitosti (SIR)®, na rozdil od
polyfunkénosti, kde se zkouma pomér mezi tfemi zakladnimi
druhy vyuziti bydleni, vybavenost a krajina, produkce

a infrastruktury technické a dopravni. Analyza rozmanitosti
vyuZiti v lokalitach vychazi z datového setu soucasného stavu.
(SS), konkrétné z datové vrstvy zakladni vyuZiti, seskupenim
vsech 129 druht vyuZiti (> Pfiloha P.01) do 24 (25) kategorii
(> Obr. 4.2.2.1), dale datové vrstvy podlaznost, pomoci

které jsme zjistili HPP a urcili pfevaZujici vyuZiti v objektech
(nerozlidujeme odli3né vyuziti jednotlivych podlazi napf.
obchodnf parter, parking v suterénu atp.). Daldim zdrojem

pro analyzu rozmanitosti je datova vrstva stavovych lokalit
vymezenych pro UAP 2024 (< 200.3.1.1). Pomoci Prazského
etalonu®” jsme rozligili dilezZitost (potfebnost) jednotlivych
kategorif ve mésté (- 4.2.1). Tedy misto pouhého poctu
kategorif vyuziti zastoupenych na plochach lokality (v UAP

2020 Simpson0v index SI) zohledfiujeme mnozstvi (rozlohu)

56 —— SIR je bezrozmérné Cislo, které vyjadfuje pestrost druhd na daném
Gzemi s ohledem na plochu, kterou zabiraji na pozemcich a v objektech. Zde

je vypocten jako podil souctu ctvercd vazenych ploch kazdé kategorie vyuziti

v lokalité k celkovému Ctverci sectenych vazenych ploch vSech druhl vyuziti

v lokalité.

57 —— Prazsky etalon vychazi z predpokladu, Ze v celém mésté je optimalni
pomér druhl vyuZiti. Jde o bezrozmérné Cislo, které je spocteno jako pomérné
zastoupeni kazdé z 12 kategorif vyuZiti v celém mésté. ProtoZe jsou kategorie do
sebe skladebné (4, 8, 12, 24) bylo pouZito pro 24 (25) kategorif.

nezastavénych ploch a HPP v lokalité vyuzivanych jednotlivymi
kategoriemi druh( vyuZiti, které jsou vaZzené.

Rozmanitost vyuZiti stavovych lokalit zahrnuje nyni i intenzitu
vyuziti, protoZe pfijejim vypoctu byla zohlednéna podlaznost
a dale vyvazenost kategorii vyuZiti, diky Prazskému etalonu.
Nejvyssi SIR znamena lokalitu intenzivné vyuzivanou

s pestrym a vyvaZenym zastoupenim druh( vyuZiti. U typu
struktur lokalit (= 200.3.1.1), jako je struktura areall
produkce (SIR = 0,24) (m.0300.04.002.07), linearni struktura
(SIR = 0,15), parkovy areéal (SIR = 0,22), parkové prostranstvi
(SIR = 0,21) neni mozné ocekavat a hledat vysokou
rozmanitost. Jde nap¥iklad o Ustfednf ¢istirnu odpadnich

vod (UCOV) v Dejvicich, Masarykovo a hlavni nadrazi, areal
vojenské nemocnice nebo Ol3anské hbitovy (- Obr. 4.2.2.2).
Velmi rozmanité jsou lokality téchto typd struktur v méstské
krajiné - rostla struktura (SIR = 0,44) (m.0300.04.002.01),
blokové struktura (SIR = 0,38) (m.0300.04.002.02), vesnicka
struktura (SIR = 0,36), modernisticka struktura (SIR = 0,33)
(1.0300.04.003.01 / m.0300.04.002.05), hybridni struktura
(SIR =0,32) (m.0300.04.002.03), heterogennf struktura

(SIR =0,31) (m.0300.04.002.04), struktura areald
vybavenosti (SIR = 0,27) (m.0300.04.002.08), struktura
zahradniho mésta (SIR = 0,27) (m.0300.04.002.06),

(> Obr. 4.2.2.3)%.

Rozmanitost vyuziti stavovych lokalit se méni s hustotou
ulicni sité (- 200.3.3.2). Lokality, které maji nejvyssi

SIR, soutasné maji vysokou hustotu uli¢ni sité na m/ha.

To napfiklad plati u lokalit Staré Mé&sto (rostla struktura,
259,6 m/ ha, SIR = 0,746), Horni Libefi (blokova struktura,
225,7 m/ ha, SIR = 0,8074), Anenska ttvrt (rostla struktura,
220,9 m/ha, SIR = 0,8144), ale také Sidlidté Flora
(modernisticka struktura, 219,3 5m/ha, SIR = 0,8066)

nebo Litochleby (struktura zahradniho mésta, 209,8 m/ ha,
SIR = 0,80118). Zatimco u lokalit s nizkou rozmanitosti

je i nizka hustota uli¢ni sité, jako napfiklad Letisté Kbely
(struktura arealt produkce, 2,3 m/ha, SIR = 0,6471), Rohansky
ostrov (parkové prostranstvi, 0,15 m/ha, SIR = 0,6439),
N&drazi Radotin (linearni struktura, 2,56 m/ha, SIR = 0,0934),
ale také Na Radosti (heterogenni struktura, 3,3 m/ha,

SIR = 0,2859) nebo Smichovské nadrazi (hybridni struktura,
12,4 m/ha, SIR = 0,4808). Pfi porovnavani mediant téchto
dvou hodnot podle struktur, je zjevné souvislost mezi vysokou
rozmanitosti a vysokou hustotou uli¢ni sité ve strukturach
rostla, ale také modernistickd nebo vesnicka (2 Obr. 4.2.2.4).

58 —— Byl spocten index miry vyuZiti pro krajinu, ktery je mezi sledovanymi
indikatory (1.0300.04.002.09).
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4.2.1.2 Polyfunkéni vyuZiti lokalit méstské krajiny
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4.2.2.1 Kategorie vyuZziti Gzemi pro vypocet rozmanitosti

IPR Praha 2024 / adaptovano z: Institut planovani a rozvoje hl. m. Prahy. Uzemnf plan hlavniho mésta Prahy: Metropolitni plan: Koncept odivodnéni.

Praha : IPR Praha, 2018, s. 673
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OBYTNE VYUZITI

PRIRODNI vYuZITi

17-20 \

23

21-22

\”

PRODUKCNI
VYUZITI

nezastavéné zastavéné
Gzem{ lizem{

1 PRODUKCE V KRA]INI::

PO nakladani s odpady - skladky

PT tézba surovin

PLP pole produként

PLU pole - Ghor

PRZ zemédélska vyroba

7L louky, pastviny, travnata lada

2 KRAJINA

HY vodni toky a plochy

NZS nelesni porosty dfevin zapojené se stromy
NZK nelesni porosty dfevin zapojené s kefi
NZO nelesni porosty dfevin zapojené se stromy a kefi
NNS nelesni porosty dfevin nezapojené se stromy
NNK nelesni porosty dfevin nezapojené s kefi
NNO  nelesni porosty dfevin nezapojené se stromy a kefi
NM mokfadni porosty bez dfevin

ND doprovodna vegetace

LRO lesy

LRR lesoparky )

3 REKREACE PRIRODNI

Z5P sady produként

250 sady opusténé

YAYA zahrady

75V vinice

4 AKTIVNI REKREACE

ZA zahradnictvi

ZHV zahrady a hristé

ZHB zahrady rodinnych dom(

RPU parkové upravené plochy

RPP parky

RPH htbitovy

RAZ rekreacni a zahradkové osady

RAG golfova hristé

RAP rekreacnf arealy pfirodni

RAS rekreacnf areély sportovni

RSL sportovni arealy lokalni

RSM sportovni arealy méstské

RV rekreatnf aredly vzdélavaci - zoo, botanické zahrady
7 OBCANSKA VYBAVENOST

0ZA polikliniky, ordinace

0ZN nemocnice

0ZH hygienické stanice

8 BEZPECNOST

OBH hasici

0BP policie

0BZ zachranna sluzba

0BQ  integrovany zachranny systém

OBA armada

OBV vézenstvi

9 URADY

OUO  mistnisprava

OUM  méstska sprava

ous statni spréva

ouz zastupitelské Gfady a rezidence

10 KULTURA

OKM  vefejnopravni média

OKK kluby, klubova zafizeni

OKU kultura

OKC cirkev

1 VEDA A VYZKUM

ovy véda, vyzkum

ovv vysoké skoly - vyuka

OVK vysoké skoly - kampusy

ovu vysoké skoly - ubytovani

12 SkoLy

0SS Skoly stiednf, vyssi, specidlni a ostatni $kolska zafizen?
0Sz Skoly matefské a zakladni

0sQ smiSena Skolska zafizent

13 SOCIALNI SLUZBY

OPA socialni sluzby ambulantni

OPP socialni sluzby pobytové

14 POLYFUNKENI OBCANSKA VYBAVENOST
0Q polyfunkéni obanskeé vybaveni vefejné infrastruktury
15 BYDLENI

BRR rodinné domy

BRV ¢inZovni vily

BD bytové domy

BQ polyfunkéni rodinné a bytové domy

16 SLuZsy

SLu ubytovani

SLR stravovani

SLK sluzby komunalni

SLP posty

SLZ veterinarnf kliniky zviteci dtulky

17 KOMERCNT VYBAVENOST

SoL obchody lokélnt

S0S obchody - stavebniny, autobazary

SOK obchodnf centra

18 ADMINISTRATIVA

SAM administrativa, komeréni sluzby

SAK administrativni centra

19 VYSTAVISTE

SSY vystavisté .

20 POLYFUNKCNI ZARIZENT

SSK kongresova centra

SSM multifunkéni arény a stadiony

SQ polyfunkéni obanské vybaveni

21 DOPRAVNI NFRASTRUKTURA

DHO  plochy a zafizeni hromadné dopravy

DHT tramvajové vozovny

DHA autobusova nadrazi

DHM  depa metra

DHG  garaze autobus(

DPG garaze

DPR parkovisté P+R

DPV parkovisté vybrana

DOS  servisni a provozni dopravni plochy a zafizenf
DOB Cerpaci stanice pohonnych hmot

DK délnice, rychlostni komunikace, Prazsky okruh
DV doprava vodni

DLO plochy s objekty mezindrodniho Letisté Vaclava Havla Praha
DLP plochy mezinarodniho Letisté Vaclava Havla Praha
DAO plochy s objekty vojenskych letist

DAP plochy vojenskych letist

DSO plochy s objekty ostatnich letist

DSP plochy ostatnich letist

Dz0 plochy s objekty Zeleznice

DzP plochy Zeleznice

Dzv Zeleznicni vlecky

DzZT nakladni terminaly ve vazbé na Zelezni¢ni dopravu
22 PRODUKCE

PND nerusici vyroba

PNP podnikatelské parky

PRS skladovani, distribuce

PRR primyslova vyroba, rusici nevyrobni provozy
23 TECHNICKA INFRASTRUKTURA

A% zésobovani vodou

TVK odkanalizovani

TvC gistirna odpadnich vod

TVD destva usazovaci nadrz

TET zésobovani teplem

TEE zésobovani elektrickou energif

TEP zésobovani plynem

Tl prenos informaci

ToL nakladani s odpady - shérny, shérné dvory
TOS nakladani s odpady - spalovny

TQ polyfunkénf technicka infrastruktura

24 NEVYUZIVANE PLOCHY

XS stavenisté

XD devastovand Gzemf, deponie bez staveb, deponie
XP plochy bez vyuZiti - proluky

X0 nevyuzivané plochy s objekty, nevyuzivané objekty
Xz nevyuZzivané plochy s nélety dfevin

X nezjisténo

25 ULICE A CESTY

VN vyznamné ulice, silnice

VM ulice, silnice

VC cesty

VPP pésiny

VPN pé&si prostranstvi

VPM plochy manipulaéni

4. Vyuziti Gzemi | 4.2 Mix vyuziti mésta

119



typy struktur méstské krajiny

4.2.2.2 Rozmanitost vyuZiti lokalit pro
IPR Praha 2024 / data: IPR Praha 2023
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Rozmanitost vyuziti stavovych lokalit se méni se stafim
zastavby (- Obr. 4.2.2.5)°°. Nejrozmanité&jsi je rostla, blokova
a vesnicka struktura, tedy tradi¢ni historickd zastavba. Jde

o0 Uzemi, kterd jsou obytna, najdeme zde parky a pestré

zastoupeni vybavenosti a sluzeb. Dalsi vysledek srovnani

rozmanitosti a stari zastavby ukazuje, na rozdil od ocekavani,
Ze lokality s nejvyssim SIR nejsou vzdy ty s nejstarsi zastavbou.
Lokality s mladou zastavbou struktur, jako je modernisticka
nebo areély produkce a vybavenosti, maji pomérné vysoky

SIR, naopak dfive zaloZené parkové arealy a linedrni struktury
jsou témér monofunkéni. Vztah mezi rozmanitosti vyuziti
Gzemi a hustotou zalidnénf je pfimo Gmérny. Pfevazné se

tak déje ve stabilizovanych strukturach blokové (SIR = 0,82,
148 obyv./ ha), rostlé (SIR = 081,68 obyv./ha) a modernistické
(SIR = 0,81, 129 obyv./ha), kde SIR a hustota zalidnéni

dosahuji nejvyssich hodnot. Nasleduji struktury heterogenni,
vesnicka, zahradniho mésta a hybridni.

Dal3im krokem je vypoc€et rozmanitosti vyuziti celého Gzemi
mésta v mFiZce, aby byla rozmanitost vyuZiti na Gzemi

59 —— Stéfi zéstavby vychézi z analyzy provedené pro téma 200.3.1.2.
Figura zobrazuje mediany stari zastavby pro jednotlivé struktury. Objekty byly
datované podle staii mapy, ve které byly poprvé zobrazeny (< Obr. 200.3.1.2.3).

mésta posouzena rovnomeérné a pro podrobnéjsi méritko

(> Obr. 4.2.2.6). Je zfejmé, Ze vy5si index rozmanitosti
vyuziti je podél patefnich komunikaci, dale jsou zfetelna

jak lokalni centra, tak centrum celého mésta. Pfesto tento
index zohledriujici kromé druhl vyuZiti i rozlohy vazenych
vyuzivanych ploch mnohem jemnéji ukazuje mista intenzivniho
Zivota a mista klidu, monofunkénich areal, nezZ analyza
rozmanitosti v UAP 2020. ,Svétla mista®, tedy plochy s vyrazné
SIR, jsou nejen v monofunkénich arealech a velkych
monofunkénich plochach krajiny, kam patfi i vodni plochy,

v krajiné i ve mésté. Je nutné mit pfi tomto vyhodnoceni na
paméti, Ze jsme vychazeli z agregovanych druh( vyuZiti na

24 (25) kategorif a neni mozné podrobné postihnout napf.
biodiverzitu krajiny, kterou se zabyva téma 100.3.2.1.

4.2.2.3 Rozmanitost vyuZiti Gzemi pro typy struktur méstské krajiny
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4.2.2.4 Rozmanitost vyuZiti tzemi a hustota ulic pro typy struktur méstské krajiny
IPR Praha 2024 / data: IPR Praha 2023
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4.2.2.6 Rozmanitost vyuZiti v mfiZzce 100 x 100 m
IPR Praha 2024 / data: IPR Praha 2023

Simpsoniv index rozmanitosti (v poli mfizky)
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4.2.3 DOSTUPNOST VYUZITI

Téma navazuje na predchozi ¢asti této kapitoly, které popisuji
a vyhodnocuji pfevazujici vyuziti Gzemi (= 4.1.2), miru vyuZiti
azemi (= 4.1.3), miru polyfunkéniho vyuziti Gzemi (> 4.2.1)

a jeho rozmanitost (2 4.2.2). Z popisu miry a polyfunkénosti
vyuziti Gzemfi uvnitf jednotek mfizky 100 x 100 m a pfedem
definovanych lokalit pfechédzi téma na popis vyuZiti mésta

tak, jak ho vnimaji jeho uZivatelé - skrze pohyb po cestni

siti a dochédzku, kterou jsou ochotni pro uspokojeni svych
kazdodennich potfeb absolvovat.

v soucasnosti ¢asto skloiovany koncept 15minutového mésta
[107], je postaven na prostorové blizkosti a dostupnosti
kazdodennich lidskych potfeb, kterymi jsou bydlenf, prace,
sluzby, vzdélavéni, zdravotnictvi a volnocasové aktivity.
Fakticka prostorova blizkost by méla byt dale doplnéna
jejich vzajemnou provazanosti, zajisténou systémem

dobfe propojenych a prostupnych uli¢nich prostranstvi

(= 200.4.1.1), kvalitnich bezbariérovych chodnika

a cyklostezek [103]. Pro Zivotaschopnost téchto koncept

je neméné dulezZité, aby Gzemi bylo dostatecné obydlené, tj.
s vysokym mnoZstvim potencialnich pracovnikd, zakaznika ¢i
7aka [103]. Doporucena hustota osidleni, kdy je jiz efektivni
do (zemi umistovat zékladni vybavenost, se uvadi okolo

100 osob na hektar [67]. Dosazeni vy3e uvedenych funkci

a charakteristik mésta je zaloZeno na restrukturalizaci
]ak0150uprostorovabhzkost rozmanitost, hustota a lidska
vsudypiitomnost [107]. Koncept 15minutového mésta je od
roku 2021 aplikovan v Pafizi v rdmci programu ,,Paris en
Commun®.

IPR pro potfeby UAP 2024 nové zpracoval analyzu
dostupnosti vyuZiti tzemi Prahy. Analyza reflektuje stavajici
cestni sit mésta, dale jeho prostorovou hustotu, vyjadfenou
hrubou podlazni plochou zastavby (HPP), a zpiisob vyuZziti
jednotlivych zastavénych a nezastavénych ploch mésta.
Analyza popisuje dostupnost zakladnich funkénich slozek
mésta [108], tj. bydleni, produkce, vybavenosti a krajiny

(> Obr. 4.2.1.1) a jejich dostupnou hustotu [109],
vyjadfenou jako soucet HPP a nezastavénych ploch daného
vyuZziti v dochazkové vzdélenosti do 800 m z kazdého

pole mfizky 100 x 100 m. Dale je vyhodnocena celkové
dostupna hustota Gzemi, bez ohledu na zplsob vyuZiti ploch.
Nasledné jsou dostupné hustoty zakladnich funkénich slozek
mésta syntetizovany v analyze dostupnosti polyfunkéniho
zpUsobu vyuZiti Gzemi, tj. jejich vzdjemného poméru,

a interpretovény za pouZiti mapovéani metodou tzv. ternarniho
(trojahelnikového) grafu, zaméfeného na propojenost mezi
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kategoriemi vyuziti. Misto redukovéni miry polyfunkéniho
vyuziti do jediného indexu tak analyza ukazuje Gzemf jako miru
promiseni riznych vyuZiti.

Z vyhodnoceni analyzy vyplyva, Ze nejvyssi dostupnou
hustotu ploch bydleni (nad 100 ha ploch v dochazce do

800 m) vykazuje kompaktni blokova struktura Vinohrad,
Vr$ovic a Zizkova (2 Obr. 4.2.3.1) a dale i centralnf Casti
Andéla, Dejvic a Letné. Vysoké hodnoty (60-100 ha)
dostupnosti ploch bydleni mé i prstenec modernistického
mésta, napf. Jizni Mésto, Jihozdpadni Mésto a Severni Mésto.
Tato mista pfedstavuji nejvyssi potencial novych pracovnika,
zakaznikd a zakd. Okrajové ¢asti Prahy jsou charakteristické
nizsi dostupnou hustotou bydleni, typicky 20-40 ha

v lokalnich centrech a méné smérem k hranici zastavéného
Gzemi. Dostupnost ploch produkce, dopravni a technické
infrastruktury je nejvy3siv produkénich a pramyslovych zénach
Prahy, napt. v Hostivafsko-MaleSické primyslové oblasti,
Hornich Pocernicich a Hornich Mécholupech (< Obr. 4.2.3.2).
V centréalni ¢asti mésta jsou vyssi hodnoty spojovany

s blizkosti Zelezni¢nich nadrazi a dileZitych objektl technické
infrastruktury (napft. Ustfedni ¢istirna odpadnich vod (UCOV)
v Bubenti). Nejvyssi dostupnou hustotu ploch vybavenosti

a krajiny v rémci vystavéného prostfedi mésta vykazuije
historické centrum mésta (koncentrace celoméstsky vyznamné
obcanské a komertni vybavenosti), Dejvice (pFitomnost
kampusu vysokych skol) a Pankrac (mnoZstvi skolské
vybavenosti, pfitomnost nakupniho centra a vyznamného
_p_g_rkl_J_) (> Obr. 4.2.3.3).

V ramci analyzy byly dostupnosti jednotlivych zékladnich
méstskych funkci secteny, za Gcelem vyhodnoceni celkové
hustoty dostupnych HPP a nezastavénych ploch v dochazkové
vzdalenosti do 800 m a potencialu kompaktniho mésta.
Nejvyssi hustotu dostupnych ploch (tj. nad 200 ha) vykazuje
historické centrum a blokova struktura Vinohrad, Zizkova

a centralnich ¢asti Dejvic, Letné a HoleSovic (- Obr. 4.2.3.4).
Dale vysoké hustoty dostupnych ploch dosahuji lokalni

centra modernistické struktury a ostatni blokova struktura.
Vystavéné prostiedi mésta v jeho okrajovych ¢astech vykazuje
typicky mensi potencial kompaktniho mésta, kdy se dostupna
hustota HPP a nezastavénych ploch pohybuje okolo 100 ha.
Nejvyssi miru polyfunkéniho vyuziti vykazuji typicky centrum
mésta a lokélni centra blokové a modernistické struktury

(> 0br. 4.2.3.5).

IPR pro potfeby UAP 2024 zpracoval druhotnou analyzu,
vychazejici z odlisné kategorizace zpasobu vyuZiti Gzemi®°

i metody vazeni jednotlivych kategorii®* [106]. Analyza
vychazi z datové vrstvy sougasného stavu (SS) vyuZiti Gzem,
kterd byla rozsifena o prostorové rozmisténi provozoven

a odhad miry pracovnich pfileZitosti®? v Gzemi. Je zpracovéna
v méfitku pozemkd katastralni mapy Prahy a poskytuje
vérnéjsi a prostorové jemnéjsi pohled na miru polyfunkéniho
vyuZiti Gzemi. Pouzitim mapovani metodou tzv. ternérniho
(trojihelnikového) grafu je na Gzemi Prahy vyhodnoceno
pomérné zastoupeni slozky bydleni, prace a rekreace

(> Obr. 4.2.3.6). Analyza identifikovala monofunkéni
Gizemi, ve kterych je primarné zastoupena slozka bydleni
(Cervené oblasti), prace (modré oblasti) a rekreace (zelené
oblasti). Dale jsou zfetelné dil¢im zplsobem polyfunkéni
oblasti s vyrovnanym zastoupenim bydleni a prace (fialové
oblasti), bydlenf a rekreace (Zluté oblasti) a prace a rekreace
(modrozelené oblasti). Plnohodnotné polyfunkéni ¢asti
Prahy (bilé a velmi svétlé oblasti) se nachazeji zejména

v pasmu $irsiho centra, déle v lokalnich centrech blokové

a modernistické struktury.

60 —— Primdrni zplisoby vyuZiti Gzemfi byly rozfazeny do 3 kategorii -
bydleni, prace a rekreace, tedy odlisné kategorizace zakladnich funkci mésta,
nez se kterymi pracuji analyzy zpracované v ramci pfedchozich témat. Napf.
plochy zahrad rodinnych dom( spadaji pod kategorii bydlenf, plochy Skolskych
zafizeni pod kategorii prace (z perspektivy zak() a plochy dopravni a technické
infrastruktury, které negeneruji pracovni pfileZitosti, byly z kategorizace
vyfazeny.

61 —— Kategorie bydleni zUstala jako vychozi nevazZena, kategorie prace

byla védzena 2,5 krat, kategorie rekreace byla vaZena 3,5 krat, s vyjimkou parkd,

které zdstaly nevazeny.

62 —— Konkrétné pocty pracovnich pfilezitosti IPR dlouhodobé sleduje,
konkrétné pomoci indikatoru (1.0300.03.002.02) podil pracovnich pfileZitosti
v centru mésta na celkovém poctu pracovnich prileZitosti.
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4.2.3.1 Dostupnost ploch bydleni v dochazkové vzdalenosti do 800 m v miiZce 100 x 100 m

IPR Praha 2024 / data: IPR Praha 2023
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4.2.3.2 Dostupnost ploch produkce, dopravni a technické infrastruktury v dochazkové vzdalenosti do 800 m v mfiZce 100 x 100 m

IPR Praha 2024 / data: IPR Praha 2023
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4.2.3.3 Dostupnost ploch vybavenosti a krajiny v dochazkové vzdalenosti do 800 m v mfiZzce 100 x 100 m

IPR Praha 2024 / data: IPR Praha 2023
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4.2.3.4 Dostupnost vyuZitych nezastavénych a hrubych podlaznich ploch v dochazkové vzdalenosti do 800 m v mfiZce 100 x 100 m

IPR Praha 2024 / data: IPR Praha 2023
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4.2.3.5 Dostupnost miry polyfunkéniho vyuZiti v dochazkové vzdalenosti do 800 m v mfiZce 100 x 100 m
IPR Praha 2024 / data: IPR Praha 2023
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4.2.3.6 Dostupnost miry polyfunkéniho vyuZiti v dochazkové vzdalenosti do 800 m
IPR Praha 2024 / data: IPR Praha 2023

VYBAVENOST
A KRAJINA

BYDLENI PRODUKCE
DOPRAVNI A TECHNICKA
INFRASTRUKTURA
— uli¢ni sit
lo | | | | | 5km

138 ——— 4. VyuZiti Gzemi | 4.2 Mix vyuZiti mésta



4.2.4 ZAVER PODKAPITOLY

Vsechny analyzy vykazuji, Ze na okrajich vystavéného
prostiedi mésta je mensi potencial kompaktniho mésta,
tedy nizsi polyfunkénost (tedy vétSinou pfevaZuje jedno

ve _2

ze tii zakladnich vyuZziti - vybavenost a krajina), nizka
rozmanitost (tedy vétSinou pfevaZuje nejnizsi SIR 0,00-
0,446, coz znamena nizky pocet kategorii vyuziti) a z toho
vyplyva mala dostupnost vyuZiti. Konkrétné polyfunkénost
byla zkoumana pomoci dvou metod. Vysledky prvni analyzy,
ktera vyuziva hodnoceni Gizemi pomoci indexu smiSeného
vyuziti (anglicky mixed-use index), ukazuji blokovou

a modernistickou strukturu. To znamena, Ze je zde pomér
mezi sumou hrubé podlazni plochy (HPP) bydleni a sumou
ostatnich HPP a nezastavénych vyuZivanych ploch v dané
lokalité 1 : 1, tedy hodnota indexu je 50 %. Zatimco
lokality, kde jsou hodnoty indexu blizko nule, indikuji
absenci bydleni v dané lokalité, nap¥. v pramyslovych &
administrativnich oblastech. Druha analyza vyhodnocuje
polyfunkénost pomoci mapovani metodou tzv. ternarniho
(trojahelnikového) grafu, zaméfeného na propojenost mezi
kategoriemi vyuZiti spiSe neZ na kategorie samotné. Misto
redukovani miry polyfunkéniho vyuZiti do jediného indexu
tak analyza ukazuje tzemi jako miru promiseni riiznych
vyuziti, rozdélenych do tfech zakladnich funkci - bydleni,
produkce, vybavenost a krajina. Z vyhodnoceni miry
polyfunkéniho vyuZziti Gzemi vyplyva, Ze smiSené vyuzita
lizemi lze najit pfedevsim v $irsSim méstském centru, typicky
v blokové zastavbé napf. Vinohrad, Letné ¢i Dejvic. Pro né je
charakteristicka vysoka zrnitost odlisnych zplsobi vyuZiti
tizemi. Dale jsou zietelna lokalni centra vesnické struktury
a struktury zahradniho mésta a dobrou zrnitost vykazuji
také lokality modernistické struktury. Naopak rozsahlé

a funkéné homogenni izemi je typicky v pramyslovych
zonach a oblastech produkce (napf. MaleSicko-HostivaFska
primyslova oblast, Horni Pocernice, Horni Mé&cholupy &i
Letisté Vaclava Havla) a podél Zeleznicnich tras.

Rozmanitost byla zkoumana pomoci Simpsonova indexu
rozmanitosti (SIR), tedy podle mnoZstvi (rozlohy)
nezastavénych ploch a HPP v lokalité vyuZivanych 24 (25)
kategoriemi druht vyuZiti, které jsou vaZené. Rozmanitost
tedy vyjadfuje intenzitu a mnoZstvi kategorii vyuziti, jinymi
slovy koncentraci ¢innosti na dané plose lokality nebo

pole m¥izky. Vysledky této analyzy byly konfrontované

s hustotou uli¢ni sité, hustotou zalidnéni a stafim zastavhy.
S vyssi rozmanitosti stoupa soucasné hustota ulicni sité

a hustota obyvatel a soucasné jde o lokality se star§im
typem zastavby (rostla a blokova struktura v historickém
centru mésta a dale jadra zahradniho mésta a pfedevsim
centra byvalych obci ve venkovské struktufe). V mistech

s vysokou rozmanitosti a vysokou hustotou uli¢ni sité
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je rovnéz dobra dostupnost vyuZiti. Dostupnost byla
zkoumana v samostatnych analyzach a vysledky prvni

z nich velmi zietelné zobrazuji mapy dostupnosti bydleni
(nejvyssi v kompaktni blokové struktufe v centralni €asti

a také v prstenci modernistického mésta), dostupnosti
produkce (nejvy3si v produkénich a pramyslovych zénach
Prahy), dostupnosti vybavenosti a krajiny (nejvyssi je

v historické centrum mésta) a také mapy dostupnosti vSech
kategorii vyuziti (nejvyssi je v historickém centru a blokové
struktufe Vinohrad, Zizkova a centralnich €asti Dejvic,
Letné a HoleSovic a dale v lokalnich centrech modernistické

struktury).
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5. SHRNUTI

5.1 Hlavni zavéry

Pocet obyvatel Prahy dlouhodobé roste a podle
demografickych prognéz miizeme s vysokou
mirou pravdépodobnosti o¢ekavat rist poctu
obyvatel také v budoucnu. Populacni vyvoj
Prahy je silné ovlivnén ekonomickym vyvojem
a tvorbou novych pracovnich pfileZitosti.

Vliv ma ovsem také bytova vystavba a zmény
v reprodukénim chovani. V Praze dochazi

k demografickému starnuti, které je primarné
zplsobené zlepSovanim Gmrtnostnich
pomérl. Dynamika starnuti je ovsem diky
imigraci mladych lidi v Praze a dalSich
populacné rostoucich méstech niZsi, neZ je
celostatni Groven. Rist pocCtu obyvatel Prahy
je v poslednich letech zplsoben predevsim
zahrani¢ni migraci. Bez imigrace cizincd by
celkovy pocet obyvatel hlavniho mésta klesal
¢i stagnoval. V Praze dochazi také k rlstu
poctu obyvatel s vysokoSkolskym vzdélanim,
rlistu Cistych pfijm0 domécnosti a sniZovani
primérné velikosti domacnosti. V Praze se
nicméné vyskytuji priblizné 3 tis. lidi, ktef{
Ziji bez stfechy a bez bytu. Kromé bydlicich
obyvatel se celkovy pocet denné pfitomnych
obyvatel navysuje o dojiZzdéjici za praci

a studiem, turisty a dal3i navstévniky mésta.
Celkovy pocet miZe byt aZz o0 200 aZ 400 tisic
vyssi, neZ je uvadény pocet registrovanych
obyvatel, celkem tedy jde 0 1,5 az 1,8 mil.
dennich uZivatell mésta.

Hustota zalidnénf je silné ovlivnéna strukturou
lokalit a polohou ve mésté. Nejvy3sich

hodnot hustoty zalidnéni dosahuji lokality

v blokové struktufe a stfedu mésta. Prostorové
rozmisténi obyvatel a jeho strukturu ovliviiuje
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predevsim distribuce nové rezidenéni vystavby
a procesy gentrifikace a suburbanizace. Od
roku 1989 je patrné, Ze dochazi k poklesu
poctu obyvatel pfedevsim v centru mésta,

na sidlistich a vybranych oblastech vnitfniho
mésta. Nejvyssich relativnich pFirtstki
dosahly méstské ¢asti (MC), kde je patrny
rozvoj nové rezidencni vystavby a s ni
spojené pristéhovani. Podle prognézy
obyvatel IPR z roku 2022 by pocet obyvatel
mél rlist prakticky ve viech prazskych MC,
predevsim v3ak v oblastech s dostatkem
volnych ploch pro novou reziden¢ni vystavbu.
Obecné plati, Ze populacné rostouci oblasti
dosahuji niz8ich hodnot priimérného véku,
vyssiho podilu obyvatel v mladistvém véku

a vyssiho podilu cizincd. Hodnoty rezidencni
segregace jsou v Praze relativné nizké a ani

v poslednich letech nedochazi k jejimu rlstu.
socialné vyloucenych lokalit ¢i Gzemfi s velkou
koncentraci socialné ohroZenych obyvatel ze
viech krajd Ceska.

Bydleniv Praze, respektive prazsky bytovy fond

aktualné ¢ita odhadem 721 tisic byt(, pficemz
zhruba 85 % byt( je soustifedéno v bytovych
domech. Pozitivné lze hodnotit, Ze v poslednim
obdobi dochazi v Praze k mirnému zvySovani
poCtu bytd v relaci k poctu trvale bydlicich
obyvatel (na 1 byt pfipadaji v praméru
priblizné 2 obyvatelé) a pozvolné se zvySuje

i prostorovy standard bydleni. V poslednich 5

letech se na Gzemi Prahy ro¢né dokoncuje 5-6

tisic novych bytd. Pocet zahajovanych bytl
v roce 2022 dosahl dokonce témér 6,5 tisic

bytd. Pfesto ceny bytd (novych i starsich) jiz
prekroCily Gnosnou mez, kterou je velka ¢ast
stfedné prijmovych obyvatel jesté schopna
akceptovat. V disledku cenového vyvoje

na prazském reziden¢nim trhu se vyrazné
zhorsuje finan¢ni dostupnost bydleni a je tak
Evropy. V disledku pretrvavajici privatizace
obecniho bytového fondu, kdy jen mezi lety
2011 a 2021 ubylo vice nezZ 33 tisic obecnich
byt, je nabidka dostupnych a socialnich
najemnich bytd nedostate¢na.

PraZané jsou pomérné aktivni ve svém volném
¢ase, jejich preference se méni s vékem,
pohlavim, dosaZzenym vzdélanim apod. Praha
je jednou z nejoblibenéjsich a nejintenzivnéji
navstévovanych méstskych destinaci Evropy.
Cestovni ruch zaroven predstavuje jedno

z vyznamnych odvétvi prazské ekonomiky,
prinasi ovsem také negativni dopady na
kvalitu Zivota mistnich obyvatel, pfedevsim
v centru mésta. Cestovni ruch se vyrazné
proménil v souvislosti s pandemif covid-19

a navaznymi ochrannymi opatfenimi. Zejména
doslo k vyraznému propadu intenzity a narlstu

podilu domacich turistl. Aktualni data nicméné

naznacuji navrat povahy turismu do doby pred
pandemii véetné doprovodnych negativnich
jevl. Navzdory kratkodobé stagnaci cestovniho
ruchu pocet turisti i pocet ubytovacich
zafizeni dlouhodobé nardista, oblast
turistického centra se rozSifuje a ovliviuje
stale vice mistnich obyvatel. Segment
individualnich kratkodobych pronajmd
naruSuje soukromi mistnich obyvatel, integritu
mistnich komunit, nepfimé dopady jsou také
vnimany v dostupnosti bydleni a cenach
nemovitosti.

Lidé ve mésté vykonavaji rozli¢né ¢innosti,
které se vrstvi, seskupuji a prolinaji. Lze
vysledovat, Ze druhy ¢innosti a jejich déjova
bohatost pfimo souviseji s reliéfem krajiny

a formovanim prostfedfi vystavéného ¢i
pfirozeného, tedy neoddélitelné souviseji se
strukturou zastavéni. Z analyz rozmanitosti
provedenych v podrobnosti na lokality a na
gridy (100 x 100 m) a z analyzy miry vyuziti
vyplyva, Ze nejintenzivnéji vyuzivané

a obydlené je centrum mésta a jeho okoli.
Dale rozmanitost vyuZiti a intenzita Cinnosti
velice souviseji jednak se starim struktury
- ve starsich typech zéstavby (rostlé mésto,
blokové struktura a vesnicka struktura) je vyssi
a dale s lokalitami podél méstskych tfid

a vyznamnych ulic a na jejich kfiZeni.

5. Shrnuti | 5.1 Hlavni zavéry 143



5.2 Hodnoty Gzemi

Soupis hodnot zjisténych pfi aktualizaci Uzemné analytickych
podkladi hl. m. Prahy (UAP) upozorfiuje na nejvyznamnéjsi
soucasti izemi ocefiované z hlediska vefejného zajmu
(prvky, struktury, systémy, jejich Casti a kvality). Zjisténé
ocefiované vyznamy jsou specifikovany v popisech hodnot

s odkazy na souvisejicf indikatory cild strategif a na zobrazeni
ve vykresech ¢i v knihach UAP, paklize jejich fyzické projevy
mohou byt Gzemnim primétem vhodné zobrazeny. V této
podkapitole je uveden pouze vybér hodnot souvisejicich

s tématy této knihy. Prehled vech zjisténych hodnot v UAP je

umistén v kapitole 900.2.
h.0300.01.0 Obecni bytovy fond

Obecni bytovy fond prispivéa k dostupnosti bydlenf a socialni
soudrZznosti. Obecni byty umoziuji poskytovat zvyhodnéné
najemné i pro skupiny obyvatel, které by si nemohly bydleni
v Praze finan¢né dovolit. Mésto diky nim mdZe ovliviiovat
skladbu obyvatel tak, aby pfispivala k socialni soudrznosti
obyvatel a sniZovala hrozbu socialniho vylouceni. Obecni
bytovy fond také rozsifuje kontrolu Prahy nad nabidkou
ubytovéni pro profese dileZité pro chod mésta. Objekty

s bytovym fondem ve spravé Prahy oceriované ve smyslu této
hodnoty jsou zobrazeny ve vykresu hodnot (- Vykres 0.1).
(1.0300.01.009.01 /1.0300.01.010.01 /i.0300.05.003.02 /
i.0300.05.001.02 /i.0300.05.009.01)

h.0300.02.0 Obydlenost méstského centra

Fungujici bytovy fond v centru mésta je dileZity pro vyvazenou
koncentraci vyuzZiti na Gzemi Prahy. Obydlenost méstského
centra je dlouhodobé ohroZenou hodnotou, jejiz ochranu
vyZaduji Strategicky plan hl. m. Prahy [110] i Management
plan Historického centra Prahy [111]. Tato hodnota ma
vyznam nejen pro centrum mésta, ale i pro kvalitu Zivota

v celé Praze. Zamezeni vystéhovavani lidi z centra bréni vzniku
nezéddoucich monofunkénich zdn turistické ¢i administrativni
povahy i koncentraci nezddoucich a socialnépatologickych
jevl jako kriminalita ¢i nadmérné mnozstvi turistd. Casti
Gzemi s nevyvaZenou koncentraci ¢innosti ve mésté, ve
kterych je zvysena mira ohrozeni této hodnoty jsou zakresleny
ve vykresu problémd (- Vykres 0.4). (1.0300.03.001.02 /
.0300.03.001.04 /i.0300.03.002.02 /i.0300.06.002.01 /
i.0300.06.003.04)
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5.3 Vyhodnoceni cilli strategii v rozboru
udrzitelného rozvoje

Téma strucné predstavuje metodiku rozboru udrzitelného
rozvoje Gzemi (RURU) a jeho hlavni vysledky za tuto knihu.
Vyhodnoceni napliovani cilll strategii je zpracovano
kvantitativné na zakladé datovych fad indikator( a je
postaveno na vzdjemném porovnani jejich skutecného

a zadouciho trendu. Soucésti vyhodnoceni cilli strategii je
popis dlouhodobého vyvoje a z néj vyplyvajiciho aktualniho
stavu naplnénosti vyty¢eného cile a vyhodnoceni vztahi a vlivl
mezi cili. Vystupem RURU jsou pozitiva, negativa a problémy

k fesent.

Uzemné analytické podklady (UAP) obsahuiji vyhodnocent stavu
a vyvoje Gzemi, podminek udrZitelného rozvoje Gzemi a urceni
problém k fesenf v Gzemné planovaci dokumentaci (UPD)

(§ 62 zakona ¢. 283/2021 Sh.). Rozbor udrzitelného rozvoje
izemi zahrnuje nasledujici vystupy (§ 4 odst. (3) vyhlasky
¢.500/2006 Sh.):

—— zjidténi a vyhodnoceni pozitiv a negativ v Gzemi pro
jednotlivé tematické oblasti;

—— identifikaci stfetli zamért na provedeni zmén v Gzemfi
s limity vyuZiti Gzemi a hodnotami v Gzem;

— uréenf problémd k feseni v UPD, piipadné v dzemnich
studiich.

Kompletni rozbor udrZitelného rozvoje v¢. mezioborového
presahu se vSemi vyse uvedenymi vystupy je uveden

v syntetické knize 1100. Rozbor udrzitelného rozvoje
dzemf v UAP hl. m. Prahy je zaloZen na posouzeni stavu

a vyvoje Gzemi pomoci vyhodnoceni napliiovani cill

cilt se zpracovava pravidelné kazdé 4 roky béhem dplné
aktualizace UAP. Vyhodnocenf cilti strategif je zpracovano

v ramci jednotlivych tematickych (< 100-800) a komplexnich
(> 1000) knih.

Vyhodnoceni napliiovani cild strategii je postaveno na
vzajemném porovnani Zadouciho a skutecného trendu [112].
Zadouci trend vychézi z formulace cile strategif, respektive
sméru trendu indikatoru pro naplnéni daného cile. Naopak
skutecny trend predstavuje dlouhodoby trend vyplyvajici

z dat indikatoru. Pro stanoveni skute¢ného trendu jsou
pouZity grafy metrik (dlouhodobé ¢asové Fady statistickych
dat) v Katalogu indikatort a metrik na Portalu UAP 7.

Vyhodnoceni kfivky trendu je vztazeno k 08/2023. Pro kazdy
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cil strategii odborny garant IPR zpracoval textové vyhodnoceni
dlouhodobého vyvoje napliiovani daného cile na zakladé dat
(ve. kratkodobych trend &i zvrat a jejich pficin) a zhodnotil
aktualni stav naplnénosti tohoto cile (v¢. dodrzeni limitd

aj.). Dale odbornici IPR na zakladé dostupnych dat a svych
odbornych znalosti vyhodnotili vztahy a vlivy mezi cili
strategii, u nichZ popsali dopady napliovani ¢i nenapliiovani
cild strategii na jiné obory a specifikovali pFiciny.

Vystupem vyhodnoceni napliiovani cilli strategif je zjisténi
pozitiv a negativ v Gzemi, a z nich vychazejici formulace
problémi k fe3eni, kterym se vénuje nésledujici téma

5.4. Odbornici IPR definuji pozitiva a negativa na zékladé
dlouhodobého trendu vyvoje a z néj vyplyvajiciho aktualniho
stavu (ne)napliovani cill strategii. Nepopisuji hypoteticka
pozitiva a negativa, kterd by mohla nastat pfi napliiovani

nebo naopak pfi nenapliiovani cill strategii. Ve vétsiné
pripadl pFi souladu trendd (Zadouct = skutecny) definuji
pozitiva, naopak pfi nesouladu trendd (Zadouci # skuteZny)
identifikuji negativa. Pouze néktera pozitiva a negativa nemusf
respektovat toto pravidlo, protoze vychéazeji z aktualniho stavu
napliovani cile strategii (napf. naplnéni zékonnych limit0 aj.).
Kompletni vyhodnoceni napliiovani cild strategii je zpracovano
v tématu 1100.3.1.1 a podrobny popis metodiky je uveden

v tématu 1100.2.2.2. P¥ehled vyhodnoceni napliiovani cild
strategif této knihy je uveden v tabulce (> Obr. 5.3.1).
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5.3.1 Vyhodnoceni cili strategii pro knihu 300

IPR Praha 2024

kéd indikatoru indikator ::ed"odum ::(euntscny vyhodnoceni stavu a vyvoje vyhodnoceni vztahu a vlivu pozitiva negativa

Uhrnna plodnost rast ™ rist ™ V souladu se strategickym cilem dlouhodobé dochazi k mirnému rlstu Ghrnné - pfirozena reprodukce obyvatel - vy3si naklady na vystavbu skolské infrastruktury
plodnosti. RUst je zpiisoben zejména zlepSovanim ekonomické situace domacnosti. - vzhledem k dlouhodobému mirnému nérdstu
Rast Ghrnné plodnosti v roce 2021 byl vyjimecny a jedinecny a byl dan redukci Ghrnné plodnosti je v del3im ¢asovém horizontu nizsi
celkového poctu Zen pfi S¢itant lidu, dom( a byt 2021. potfeba imigrace obyvatel

Nadéje doziti muza rast N rist N V souladu se strategickym cilem dlouhodobé dochazi k ristu nadéje doziti muzd. - prodluzovani délky Zivota lidi - mozné vyssi naklady na zdravotni péci a socialni
Rést je zplsoben zejména zlepsovanim Grovné zdravotnictvi, ale také zdravéjsim - prodluZovani ekonomické aktivity lidi sluzby
Zivotnim stylem. Za roky 2020 a 2021 jsme sice byli svédky poklesu hodnoty nadéje - zvy3ovani pfijma do ekonomiky
doZiti muzd, Slo nicméné o vyjimecnou situaci zpdsobenou $ifenim nemoci covid-19,
jejimz dtsledkem byl vy33i pocet zemfelych.

Nadéje doziti Zen rast ™ rist ™ V souladu se strategickym cilem dlouhodobé dochazi k riistu nadéje doziti Zen. Rlist - prodluzovéni délky Zivota lidi - mozné vy33i naklady na zdravotni péci a socialni
je zplisoben zejména zlep3ovanim drovné zdravotnictvi, ale také zdravéjsim Zivotnim - prodluzovani ekonomické aktivity lidf sluzby
stylem. Za roky 2020 a 2021 jsme sice byli svédky poklesu hodnoty nadéje doZiti - zvySovani pfijmd do ekonomiky
Zen, §lo nicméné o vyjimecnou situaci zplisobenou $ifenim nemoci covid-19, jejimz
dasledkem byl vy3si pocet zemfelych.

Podil lidf pokles & pokles & V souladu se strategickym cilem dlouhodobé dochazi k poklesu podilu lidi - rozvoj vzdélanosti spole¢nosti

s ukoncenym s nejvy3im dokoneénym zakladnim vzdélanim. Divodem je vétsi diraz na vzdélanost - lepsi uplatnitelnost lidi na trhu prace

zakladnim vzdélanim jako klicovy faktor uplatnitelnosti na trhu prace. Snizovani podilu je dané také - prevence socialniho vylouceni a chudoby
demografickym vyvojem, kdy dochazi k poklesu poctu obyvatel starsich vékovych
kategorii, u kterych je vy3si podil dokon¢eného zakladniho vzdélani.

Podil osob stagnace > rast ™ V souladu se strategickym cilem dlouhodobé dochazi k ristu podilu lidi s ukoncenym - rozvoj vzdélanosti spole¢nosti

s vysokoskolskym rist ™ vysokoskolskym vzdélanim. Divodem je vétsi diraz na vzdélanost jako klicového - lepsi uplatnitelnost lidi na trhu prace

vzdélanim v populaci faktoru uplatnitelnosti na trhu préce. - prevence socialniho vylouceni a chudoby

ve véku 15 a vice let

Pocet lidi bez stfechy pokles & stagnace > Postihnuti poctu lidi bez stfechy a bez bytu (podle mezinarodni typologie ETHOS) je - nizsf kvalita Zivota, socialni a ekonomické

a bez bytu vzdy problematické a je nutné vychazet z odbornych odhadd. Vezmeme-li v Gvahu vylouceni lidf bez stfechy a bez bytu
v tasové Fadé prezentované vystupy ze tfech realizovanych Setfeni bezdomovci - oslabovani socialni soudrznosti a polarizace
(posledni z roku 2019), lze konstatovat, Ze pocet lidi bez stfechy a bez bytu je spole¢nosti
v Praze pomérné stabilni bez vyraznych pfiristkd, nicméné Zzadoucim trendem je - vyssinaklady na sociélni a zdravotni péci
snizovanf jejich celkového poctu.

Pocet socidlné pokles & nelze Vzhledem k omezenému rozsahu dat (dvou a méné ¢asovych fez() nelze - reprodukce a dal3i nartist chudoby mistnich

vyloucenych lokalit definovat trend a posoudit napliiovani cile. Vyhodnoceni, formulace pozitiv, obyvatel a sniZenf jejich kvality Zivota
negativ a problém0 k feseni plyne ze znalosti feSené problematiky a nelze ji podpofit - v socialné vyloucenych lokalitach je obecné vyssi
delsi ¢asovou Fadou dat. Strategickym cilem je minimalizace poctu vyloucenych kriminalita (a vy337 podil sedé ekonomiky) a s tim
lokalit, jejichZ vznik p¥inasi méstu negativni disledky, a to predevsim v reprodukci je spojena potieba vyssich vydaji na bezpecnost
socialnich nerovnosti. Mezi roky 2006 a 2014 doslo k mirnému riistu poctu socialné a na socialni sluzby
vyloucenych lokalit. Rust byl nicméné daleko méné dynamicky nez v ostatnich - vznik socialné vyloucené lokality prinasi
¢astech CR (pFiblizné zdvojnasobeny). Problém je nedostatek srovnatelnych dat, kdy stigmatizaci Gzemf, jejimz disledkem je pokles cen
v soucasnosti nejsou dostupna aktudlnéjsi data. nemovitosti a omezeng&jsi mobilita (moZnost

vystéhovani), i omezeni moznosti najit praci pro jeji
obyvatele
Podil obyvatel rist ™ rast ™ Cil se trvale dafi napliiovat. Je patrné, Ze v obdobf covidu-19 zajem o pravidelny Pozitivnim dopadem vyplyvajicim z napliiovani - zlep3enf kvality Zivota obyvatel mésta

vénujicich se sportu
alesponi jednou
tydné

sport u obyvatel mésta vyrazné vzrostl. A i kdyZ Cast obyvatel tyto pravidelné aktivity
opustila, podil poctu obyvatel, ktefi sportuji alespon jednou tydné, trvale roste.

cile je zvySovani aktivniho Zivotniho stylu

obyvatel, coZ mé dopad na zlep3eni kvality jejich
Zivota a zdravi a také na intenzivnéjsi vyuzivani
sportovist, hiist sportovnich zafizeni a vefejného
prostoru véetné parkd. Dalsim dopadem je zvyseni
narokd na vybavenost a bezpecnost ve vefejném
prostoru, konkrétné na verejné pristupnych hristich,
cyklostezkach. S intenzivnéjsim vyuZitim souvisi také
zvysené naroky na Gdrzbu téchto prostor( a zafizeni
(1.0800.10.004.01 / 1.0800.10.009.01).

- zvyseni vyuziti sportovnich ploch, zafizen?
a vefejnych prostranstvi

146 ——— 5. Shrnuti| 5.3 Vyhodnoceni cild strategii v rozboru udrzitelného rozvoje

5. Shrnuti | 5.3 Vyhodnoceni cilli strategii v rozboru udrzitelného rozvoje ———— 147



kod indikatoru indikator :raednodum ::(eur:scny vyhodnoceni stavu a vyvoje vyhodnoceni vztahu a vlivu pozitiva negativa
Podil obyvatel rast ™ pokles & Mezi lety 2017 a 2022 doslo k mirnému poklesu podilu obyvatel, ktefi uvedli, Ze - snizovanf kvality Zivota
spokojenych jsou spokojeni se Zivotem v Praze. Oproti strategickému cili se tedy nedafi zvySovat - oslabovéni socialni soudrZnosti a polarizace
s Zivotem v Praze subjektivné vnimanou kvalitu Zivota v Praze. Nejde nicméné o problém k fesenf, spolecnosti
protoZe celkova spojenost je dlouhodobé vysoka, deklaruje ji pFiblizné 80 % - pokles davéry, moznost volby populistickych
obyvatel Prahy. Jde se pouze o mirny pokles 2 p. b., ktery miiZe souviset s poklesem politickych stran
realnych mezd a vy33i nejistotou budouciho vyvoje.
Podil osob pokles ¥ pokles & V souladu se strategickym cilem dlouhodobé dochazi k mirnému poklesu podilu V obdobf klesajici nezaméstnanosti dochézi ke - vy33i socidlnf soudrznost
ohroZenych obyvatel ohroZenych chudobou a socialnim vyloucenim, prestoze jsme v poslednich snizovani ohroZeni chudobou v populaci. V obdobfi - vyssi kvalita Zivota obyvatel
pfijmovou chudobou 2 letech svédky jeho zvySovani. Nicméné celkové jsou rozdily ve vyvoji nizké. ekonomického ristu klesa nezaméstnanost - dlvéra obyvatel v ekonomicky a politicky systém
nebo socialnim Indikétor proto, i s védomim jeho komplikovanosti pfi vyhodnocenf (pfedevsim pfi (1.0400.02.008.01), roste poptavka na trhu prace,
vyloucenim mezindrodnim srovnani), mizeme interpretovat jako stagnujici, ale celkové nizky, rostou mzdy zaméstnancU a zlep3uje se tak i jejich
nejde o problém. materialni situace. Provazani ekonomického ristu
a zlepSovéani podminek nejchudsich obyvatel je
pozitivni vlastnosti celkového ekonomického systému.
Hustota zalidnéni stagnace > nelze Vzhledem k omezenému rozsahu dat (dvou a méné asovych fez() nelze SniZeni poctu obyvatel v centru mésta je - pokracovani vytlacovani obyvatel z centra mj.
v centru mésta rast ™ definovat trend a posoudit napliiovani cile. Vyhodnoceni, formulace pozitiv, disledkem vysokého tlaku na zménu funkéniho v disledku nardstu firem, sluZeb a vybavenosti pro
negativ a problému k feenfi plyne ze znalosti feSené problematiky a nelze ji podpofFit vyuZiti centra mésta. Méstské centrum je vysoce navstévniky
delsi ¢asovou Fadou dat. Hustota zalidnéni v centru mésta mezi sledovanymi atraktivni pro lokalizaci sidel a provozoven mistnich - nérdst vyuzivani bytd pro viechny typy ubytovani
dvéma roky poklesla. O¢ekéavany vyvoj podle Strategického planu hl. m. Prahy je i nadnarodnich firem. Pokles poCtu obyvatel - zvySovani cen ndjemného
opacny, tedy vyvoj neni Zadouci a vzdalujeme se ocekavanému cili. v méstském centru ma za nasledek zvy3ovani investic - zhorseni bezpe&nosti
urfenych na provoz a Gdrzbu vefejné pfistupnych - zvy$eni pozadavki na vefejnou dopravu
prostranstvi na obyvatele. SniZeni poCtu obyvatel
je projevem klesajici kvality obytného prostfedi
méstského centra (zhorseni bezpegnosti, nedostatetna
vefejna vybavenost atd.). Klesajici pocet obyvatel
rovnéz indukuje zhorsenou dostupnost bytového
fondu na Gzemi méstského centra.
Hustota zalidnénf stagnace > nelze Vzhledem k omezenému rozsahu dat (dvou a méné casovych fezl) nelze
zastavéného Gzemf rast ™ definovat trend a posoudit napliiovani cile. Vyhodnoceni, formulace pozitiv,
(stavové lokality) negativ a problému k feeni plyne ze znalosti fe3ené problematiky a nelze ji podpofit
delsi ¢asovou fadou dat.
Podil pottu pokles & rist ™ Cil nenf naplfiovan, situace v centru se naopak zhorsuje. Mezi lety 2001 aZ 2014 Pribyvani pracovnich mist v centru mésta souvis{ - podil dojizdéjicich za praci do centra vytvari vétsi - Gbytek trvale bydlicich obyvatel a narGst
pracovnich doslo k vyraznému nardistu poctu pracovnich mist v centru. Od roku 2014 je nardst s Gibytkem jeho obyvatel. Nartst sidel firem a sluzeb, tlak na zlepsovani modal splitu (délby pfepravni pracovnich pfileZitosti (pro ubytovaci zafizeni,
prileZitosti v centru pracovnich mist pozvolny, nicméné stéle pracovni mista pfibyvaji a obyvatel ubyva. predevsim pro navstévniky, vede ke zhorSeni prace) a zlep3ovani kvality sité hromadné dopravy sluzby, Grady, zastoupeni firem a komeréni
mésta na celkovém kvality Zivota obyvatel, k Gbytku béznych sluzeb - velky tlak na centrum mésta vede k soustavné péci vybavenost) mé za nasledek, Ze velka ¢ast
poctu pracovnich a vybavenosti pro obyvatele. Vede ke zvy3eni nakladd o0 vefejny prostor a vysoky standard sluzeb pracujicich dojizdi, coz pFispiva k vétsi dopravni
prileZitosti na Gdrzbu a provoz verejné pristupnych prostranstvi z4tézi
na obyvatele. Zvysuji se rovnéz ceny najemného a dale - vylidiiovani méstského centra v nocnich hodinach
pozadavky na dopravu. souvisi se snizenim kvality Zivota obyvatel
a negativné ovliviiuje bezpecnost
Pomér hustoty stagnace > nelze Vzhledem k omezenému rozsahu dat (dvou a méné Casovych fez() nelze Negativnim dopadem dlouhodobého vyvoje poméru - financni naro¢nost zabezpeceni adekvatni dopravni
zalidnéni mezi rist ™ definovat trend a posoudit napliiovani cile. Vyhodnocenf, formulace pozitiv, hustoty zalidnéni mezi méstskou a pfiméstskou

méstskou
a pfiméstskou
krajinou

negativ a problém0 k feeni plyne ze znalosti feSené problematiky a nelze ji podpof¥it
delsi ¢asovou Fadou dat. Pomér hustoty zalidnéni méstské a pfiméstské krajiny se
mezi dvéma sledovanymi roky snizil. O¢ekéavany vyvoj podle strategického planu je
opatny, tedy vyvoj neni Zadouci a vzdalujeme se ocekévanému cili.

krajinou je vylidiovani mésta a intenzivnéjsi
zalidnéni pfiméstské krajiny, coZ s sebou nese
zvyseni poZadavk( na vefejnou dopravu, kterou lidé
pfi dojizdéni za praci, vybavenosti, sluzbami a do
Skol kazdodenné vyuzivaji. Tato zména je predevsim
vynucend zvysenim cen za byty a najmy.

obsluznosti pfiméstskych tzemi

- nedostate¢né obcanska vybavenost pfiméstského
Gzemi

- zvySovéni cen ndjemného a cen nemovitosti
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kéd indikatoru indikator ::ed"odum ::(euntscny vyhodnoceni stavu a vyvoje vyhodnoceni vztahu a vlivu pozitiva negativa
Index rozmanitosti rist ™ nelze Vzhledem k omezenému rozsahu dat (dvou a méné Casovych fez() nelze V337 rozmanitost, respektive vy3si median
vyuZziti lokalit definovat trend a posoudit napliiovani cile. Vyhodnoceni, formulace pozitiv, Simpsonova indexu rozmanitosti ve viech lokalitach
méstské krajiny negativ a problém0 k feeni plyne ze znalosti feSené problematiky a nelze ji podpofit méstské krajiny znamena lepsi dostupnost a vyssi
delsi ¢asovou Fadou dat. Doslo ke zméné metodiky vypoctu rozmanitosti, kde kromé kvalitu Zivota obyvatel téchto lokalit a obyvatel
zahrnuti plosnych vymér jednotlivych skupin druhd vyuziti tak probéhlo i jejich Zijicich v jejich sousedstvi.
Lvazeni* pomoci bezrozmérného Prazského etalonu.
Index rozmanitosti rast N nelze Vzhledem k omezenému rozsahu dat (dvou a méné asovych fez() nelze Vyssi rozmanitost, respektive vy3si median
vyuziti v lokalitach definovat trend a posoudit napliiovani cile. Vyhodnoceni, formulace pozitiv, Simpsonova indexu rozmanitosti ve viech lokalitach
modernistické negativ a problému k feeni plyne ze znalosti fe3ené problematiky a nelze ji podpof¥it modernistické struktury znamena lep3i dostupnost
struktury delsf ¢asovou Fadou dat. Doslo také ke zméné metodiky vypoctu rozmanitosti, kde a vy3si kvalitu Zivota obyvatel téchto lokalit a snizenf
kromé zahrnuti plosnych vymér jednotlivych skupin druh@ vyuZiti tak probéhlo i pozadavkd na dopravu vefejnou i osobni.
jejich ,vazeni“ pomoci bezrozmérného Prazského etalonu.
Pocet obecnich stagnace > pokles & Dlouhodoby trend neni v souladu s trendem Zadoucim, jelikoZ se pocet obecnich bytl Nedostatecna vystavba financné dostupnych - nedostatek dostupného a socialniho najemniho
bytd ve spravé rist ™ do roku 2021 neustale sniZoval. Intenzita mezirocniho poklesu se pfiblizné od roku a socialnich bytd omezuje moznosti mésta pomoci bydleni
hl. m. Prahy nebo 2016 pohybuje kolem 3 %, coZ je sice nizsi tempo nez v minulosti, aviak dlivodem je osobam v bytové nouzi, ¢imz se zhoruji moznosti - oslabovéni vlivu mésta na trhu s byty
prazskych MC zejména velmi nizky zbyvajici pocet obecnich bytd. PFicinou trvajiciho poklesu poctu mésta fesit navazujici socioekonomické problémy - omezené moznosti mésta nastavit kvalitni bytovou
svéfenych bytl je predevsim pokracujici privatizace a velmi pomalé tempo méstské (napf. bezdomovectvi, socialni vylougenf) politiku
rezidengni vystavby. D&je se tak navzdory nespornym snaham vefejné spravy (napf. (.0300.01.021.01). - marginalizace role méstského bydleni na trhu
zaloZeni Méstské najemni agentury, Prazské developerské spolegnosti) a zménam s bydlenim
v celkovém pfistupu mésta k problematice bydleni.
Pocet dokon&enych rist ™ pokles \ Dlouhodoby trend nenfi v souladu s trendem Zadoucim. Poslednf projekt obecni Nedostatek finanéné dostupnych a socialnich bytd - nedostate¢né nabidka financné dostupnych
obecnich nebo obci bytové vystavby realizovalo hl. m. Praha v roce 2007 a od té doby je realizovan omezuje moznosti mésta pomoci osobam v bytové a socialnich byta
podpofenych bytl pouze nevyznamny pocet obecnich byt(, a to méstskymi ¢astmi. nouzi, ¢imZ se zhorsuji moZnosti mésta fesit navazujici - omezené mozZnosti mésta nastavit kvalitni bytovou
socioekonomické problémy (napf. bezdomovectvi, politiku
socialni vylougeni) (1.0300.01.021.01).
Pocet dokongenych rast N rist ™ Dlouhodoby trend je v souladu s trendem Zadoucim. V letech 2011 a7 2013 se pocet - dlouhodobé rostouci objem nabidky nového
bytovych jednotek dokongenych bytd vyznamné propadl v souvislosti s finanénf krizi. Od té doby se bydleni
za rok bytové vystavba zintenziviiuje. V roce 2022 bylo dokongeno nejvice bytd od roku - efektivni vyuZiti stavebnich pozemkd v ramci
2009 zejména diky vysokému poctu zahajenych projekti rezidenénf vystavby mésta
v pfedchozim roce 2021 a dokon&enf projektl pozastavenych v pfedeslych letech
z dGivodu pandemie covid-19.
Index dostupnosti pokles & rast ™ Dlouhodoby trend neni v souladu s trendem Zadoucim. Finan¢ni dostupnost Zhorsujici se dostupnost vlastnického bydleni mtize - vy35i poptavka po jinych forméach pravniho uzivani - rostouci kupni ceny reziden¢nich nemovitosti
vlastnického bydlent vlastnického bydleni se setrvale zhorSuje od roku 2014, zejména pak od roku zvysit intenzitu vystéhovani obyvatel s nizkymi bytl mimo vlastnické bydlenf - nedostate¢né nabidka bytd ke koupi
2017. Navzdory rostoucim primérnym mzdam zaostavaji pfijmy domécnosti stale a stfednimi pFijmy z Prahy, coz mlze v disledku - pomalé tempo rlistu pfijmd domécnosti
vyraznéji za nardstem cen rezidencnich nemovitosti. Rostouci ceny vyplyvaji vést ke sniZeni socialni rozmanitosti mésta a posilit - nedostupnost bydleni pro domécnosti s nizkymi
z dlouhodobé nedostatecné nabidky bydleni vzhledem k vysoké poptavce. Nesoulad socialné prostorovou separaci. a stfednimi pfijmy
nabidky a poptévky po bydleni ma nékolik vzajemné souvisejicich p¥icin, mezi které - vy3si poptavka po ndjemnim bydleni vede k ristu
|ze zatadit pomalé tempo vystavby, rostouci ndklady na vystavbu, ekonomickou cen pronajmu
atraktivitu Prahy, posilujici poptavku ¢i poptavku po investi¢nim bydleni, dale
omezujici nabidku bydleni. Dostupnost koupé vlastniho bydleni v poslednich letech
zhor3uji vysoké drokové sazby hypoték a ekonomicka nejistota.
Index dostupnosti pokles & pokles ¥ Dlouhodoby trend je v souladu s trendem Zadoucim. Dostupnost ndjemniho bydleni - pokles cen najemniho bydlent
primérného najmu se zlepsila zejména mezi roky 2017 a 2021 z dGivodu stabilné rostoucich pFijmi - zlep3eni dostupnosti ndjemniho bydleni
domacnosti a stagnace, az poklesu cen trzniho najemného zapficinéného snizenim
poptavky a zvysenim nabidky bytd k prondjmu v disledku pandemie covid-19.
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kéd indikatoru indikator ::ed"odum ::(euntscny vyhodnoceni stavu a vyvoje vyhodnoceni vztahu a vlivu pozitiva negativa
Primérna rast ™ pokles & Dlouhodoby trend neni v souladu s trendem Zadoucim. Priimérna doba pobytu Nizka primérna doba pobytd hosti vede ke - primarni koncentrace navstévnik( do centra mésta
doba pobytu turist hostl v hromadnych ubytovacich zatizenich Prahy se dlouhodobé sniZuje. Jde o koncentraci navstévnikd v okoli hlavnich turistickych - nizsf pFijmy pro mésto
celosvétovy trend, kdy se zkracuje doba pobytu na dkor pobytu ve vice destinacich atrakci (centra mésta). Intenzivnéjsi turistické - povrchni a rychlé zazitky, spotfebni
a zvysuje frekvence pobyti v ramci jednoho roku. V poslednich tfech letech zatizeni miZe nasledné prispivat k nardstu hluku navstéva mésta bez hlubsiho kontaktu s prostfedim
nicméné délka pfenocovani v Praze stagnuje, coZ patrné souvisi se zménami a zneCistént a k vy3si koncentraci sluzeb zaméfenych - narlst hluku a znecisténi vlivem narlstu
charakteru cestovniho ruchu v souvislosti s pandemif covid-19. Délka pobytu na turisty s naslednym vytlacenim jinych méstskych nekultivovaného zpUsobu traveni volného ¢asu
vyraznéji neklesala navzdory rostoucimu podilu doméacich turistd, ktefi obecné funkci a potencialné ke zvy3ujici se monofunkénosti navstévnikl
trévi v Praze méné noci nezZ zahrani¢ni navstévnici, a zarover se délka jejich pobytu centra Prahy (i.0100.07.011.01). - narst rliznych druh( turistickych pasti
v Praze vyraznéji nezménila oproti dobé pfed pandemii. PFi¢inou stagnace je tedy a problémovych provozi koncipovanych pro
patrné stale velmi omezeny pocet vychodoasijskych turistd, jejichZ doba pobytu kratkodobé navstévniky
dlouhodobé patii k nejnizsim (napt. Cifiané, Jihokorejci). Daldim divodem mize byt
rostouci pocet zahranicnich navstévnikli ze sousednich zemi a mirny nérdst délky
jejich pobytu (napf. Slovaci, Polaci).
Podil opakovanych rast N rist ™ Podil opakovanych navstév Prahy zahrani¢nimi turisty se zvySuje. Rostouci trend je Rostouci podil opakovanych navstév Prahy podporuje - dekoncentrace navstévnik( mimo pretizené
zahranicnich navstév z dlouhodobého hlediska Zadouci, jelikoZ opakované pfijizdéjici turisté jsou ochotni dekoncentraci turistd mimo centrum mésta a celkovou centrdlni lokality
zlistat déle, navstivit vice mist mimo nejvice turisticky exponované ¢asti a poznat kultivaci traveni volného &asu navstévnikd. V disledku - vySSi pfijmy pro mésto
mésto a jeho kulturu hloubgji. Vyvoj je nicméné zapotfebi vnimat v kontextu toho se mohou sniZovat negativni jevy spojené - hlubsi zazitky s vyraznéjsim kontaktem s mistnim
pandemie covid-19, jelikoZ pred jejim nastupem se podil opakovanych pfijezdi s koncentraci turistd v centru, napfiklad snizenf hluku prostfedim
dlouhodobé snizoval. Obrat trendu patrné souvisi se zvysujicim se podilem turistd a zneCisténi (i.0100.07.011.01). - kultivace traveni volného ¢asu navstévnikd
ze sousednich a ostatnich blizkych evropskych zemi béhem pandemickych let (napF. - potencialni Gbytek raznych druhd turistickych
Némci, Slovaci, Polaci). U téchto skupin navitévnik je pravdépodobnost, Ze Prahu pasti a problémovych provozi koncipovanych pro
jiz v minulosti navstivili, vy33i neZ v pfipadé turistl ze vzdalenéjsich zemi. Uvedeny kratkodobé navstévniky
pozitivni trend je tedy zatim nutné hodnotit s opatrnosti, zvlasté v situaci, kdy
vyvoj trhu cestovniho ruchu za rok 2022 indikuje potenciélni navrat do stavu pred
pandemit.
Hustota hromadnych stagnace > rist ™ Cil neni dlouhodobé napliiovén. Turistické zatizenf Gzemi ukazuje, kolik lizek Intenzivnéjsi turistické zatizeni mize prispivat ke - zvySujici se tlak na turistické vyuZiti Gzemfi
ubytovacich zafizent na jednotku plochy se v priméru nachazi v destinaci. Vy3si zatiZzeni ukazuje zvyseni hlukové zatéze centra (i.0100.07.011.01). v historickém centru Prahy zpisobujici pFetizent
v centru mésta na turisticky intenzivnéjsi vyuZzivani prostoru, které mize vést az k jeho pretizent Rostouci pocet liZek mizZe také vést k vyssi izemf, vysokou koncentraci navstévnikd a vytvareni
a ke konfliktdm v daném prostoru. Od roku 2012 je patrné zvy3ujici se turistické koncentraci ubytovacich sluzeb, vytlacenf jinych konfliktniho prostfedi ve mésté
zatizeni v méstskych ¢astech Praha 1 a Praha 2. Mirna stagnace poslednich tFi let méstskych funkci a potencialné ke zvysujici se
spise souvisi s poklesem intenzity cestovniho ruchu v ndvaznosti na protiepidemicka monofunkénosti centra Prahy.
opatfeni nezZ s aktivni politikou mésta v oblasti cestovniho ruchu.
Podil vyuziti rast ™ pokles & Cisté vyuziti lazek (tzn. hotelova obsazenost) v nejméné navitévovaném mésici - nerovnomérna navstévnost Prahy v pribéhu roku
hromadnych neni v souladu s Zadoucim trendem a po mirném ristu od roku 2019 klesa. Klesajici - vys5i zavislost trhu na hlavni sezoné
ubytovacich trend zapfi¢inil nastup pandemie nemoci covid-19 a navazuji protiepidemicka - vy38si tlak na mésto v nejnavstévovanéjsich
zafizeni v nejméné opateni, kterd vyznamné omezila intenzitu cestovniho ruchu. Zejména v mésicich mésicich
navstévovaném s nejpfisnéjsimi restrikcemi dosahla obsazenost velmi vyrazné nizkych hodnot.
mésici Na druhou stranu obsazenost ubytovacich zafizeni poklesla ve viech mésicich let
2020 az 2022 oproti rokdm pred nastupem pandemie. Sezénnost cestovniho ruchu
je tedy tfeba hodnotit v kontextu globélniho vyvoje poslednich let, zvlasté v situaci,
kdy charakter vyvoje trhu cestovniho ruchu za rok 2022 indikuje potencialni navrat
do stavu pred pandemii.
Podil prenocovéani rist ™ rast ™ Navzdory zavislosti cestovniho ruchu na zahranicni poptavce se postupné dafi - prodlouZent turistické sezony - nizsi prijmy pro stat, mésto a komeréni subjekty

domacich
navstévnikd

zvySovat podil domacich navstévnik(, coZz napomaha diverzifikaci a udrZitelnosti
trhu cestovniho ruchu. Vyrazny nardst podilu domécich turistt ovlivnila v poslednich
tfech letech pandemie covid-19 a s ni pfijata opatfeni. Ta vice omezila pfijezd turistl
zahranicnich nez tuzemskych, navzdory poklesu absolutniho poctu také ve skupiné
navitévnikt z CR. Tento vyvoj prameni z omezenych moZnosti vycestovani rezident
do zahranici a hledanf alternativnich turistickych cild v tuzemsku, ale také s kampani
Prahy zaméfenou na aktivni pFildkani domacich turistl. Stav v roce 2022 ukazuje
opétovny pokles podilu domacich turist(, nicméné stale zdstava relativné vysoky,
coz mize indikovat pokracujici zvysujici se trend nastaveny jiz pred pandemii. Vyvoj
je nicméné nutné vnimat v kontextu globélnich vlivi zabranujicich intenzivnéjsimu
nardstu poctu zahranignich turistd (omezené potty asijskych &i ruskych turistd).

- diverzifikace zdrojovych trh umoziujici udrzitelny
rozvoj cestovniho ruchu

- navstévnici s vyssi ochotou navstivit atraktivity
mimo hlavni turistické trasy

- vyS$8i mira a pozitivnéjsi interakce navstévnikd

s mistnimi obyvateli

- méné sezénnich vykyv( v navstévnosti

(napf. ubytovaci a gastronomicka zafizenf)
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kéd indikatoru indikator ::ed"odun ::(euntscny vyhodnoceni stavu a vyvoje vyhodnoceni vztahu a vlivu pozitiva negativa
Podil prenocovéni pokles ¥ rist N Dlouhodoby vyvoj nenf v souladu s Zadoucim trendem. Podil ubytovanych hosti Intenzivnjsi koncentrace turistt do centra mize - umocfiovéani koncentrace a z ni plynouci zvySujici
turistd v hromadnych v hromadnych ubytovacich zafizenich v méstskych ¢astech Praha 1 a Praha 2 prispivat ke zvySeni hlukové zatéze centra, vy3si se tlak na historické centrum mésta a jeho vyuZiti
ubytovacich na celkovém pottu pfenocovanf turistd v Praze se od roku 2000 zvy3uje. Cestovn{ koncentraci sluzeb zamérenych na turisty a k pro turistické aktivity
zafizenich ruch v Praze se vyznamné koncentruje do oblasti Pamatkové rezervace v hl. m. Praze, naslednému vytlaceni jinych méstskych funkci
v méstskych ¢astech ¢imZ se vytvari tlak na Gzemf, prostor a jeho vyuZiti, i na samotny Zivot pravidelnych a potencialné ke zvysujici se monofunkénosti
Praha1aPraha 2 uzivateld mésta (napf. rezidenti, pracujici, studenti). centra Prahy.
k celkovém poctu
prenocovani turistd
v Praze
Pocet kongrest rist ™ pokles & Podle Gdaji PCB pocet kongrest a konferenci s mezinarodni dcasti z dlouhodobého S rGistem globalni ekonomiky roste i ceské a potazmo - r0st atraktivity a konkurenceschopnosti Prahy
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a konferenci
s mezinarodni G¢asti

hlediska klesa. V poslednich letech dochazi ale k opétovnému nardstu poctu akef,
odvétvi se vzpamatovava z pandemie coronaviru v letech 2020-2021.

prazské hospodafstvi, coZ se odrazii na poctu
konferenci a kongrest konanych v Praze. Vyssi

pocet mezinarodnich akci ve mésté lakéa do Prahy
nové ekonomické aktivity a kapital, a tak zvy3uje
jeji globalni konkurenceschopnost. Navstévnici
konferenci a kongrest jsou vnimani jako vice
loajalni, zdstavaji v destinaci déle a jsou ochotni vice
utracet. Vyvoj poctu kongresovych Gcastnikl tedy do
jisté miry ovliviiuje i indikétory turistické aktivity,
jako napf. (klesajici) délku stravenou ve mésté
(1.0300.06.001.01).

z pohledu investor(

- vetsi vyznam mésta v zahranici

- vy35i pocet navstévnikd, ktefi primérné zlstanou
v Praze vétsi poCet dnli a utrati v misté vice penéz
- rast kongresového pramyslu

- vy35i podil sofistikovanéjsich a vice bonitnich
navstévnikd se zdjmem o mistni prostiedi a vy3si
ochotou k navratu

- prodlouZeni turistické sezony (akce se vétsinou

pofadaji mimo hlavni turistickou sezénu)
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5.4 Problémy k feSeni souvisejici s vyuZitim
Gzemi

Téma navazuje na vyhodnoceni cill strategii této knihy

a strucné predstavuije, jak jsou formulovéany dva ze tfi typ(
problém( k feSeni, které vychazeji pravé z vyhodnoceni
indikatord. Jde o problémy k feseni v Gzemné planovaci
dokumentaci (UPD) a problémy k feseni mimo UPD. Sou¢asti
tématu je i soupis problémd definovanych ve vazbé na
indikatory této knihy.

Kone&nym vystupem rozboru udrzitelného rozvoje v UAP

je formulace problémi k fe3eni. Dva ze tii typd problém(i

k feseni jsou odborniky IPR formulovany na zékladé
vyhodnoceni stavu a vyvoje napliiovani cild strategii.
Problémy k FeSeni jsou formulaci pFi€iny ¢i projevu negativ
popsanych v rdamci vyhodnoceni napliovéni cilli strategii.
Mohou byt také formulovéany jako moZna hrozba plynouci

z pokracujici, negativné se vyvijejici situace. Mimo problémy
k feeni stanovené z vyhodnoceni napliiovani cill strategif
definuji odbornici problémy k feseni vychazejici ze stfetl
(= 1100.3.3.3). Celkovy pfehled problému k Feseni je
zpracovan v podkapitole 1100.3.3. Problémy k feSeni zalozené
na vyhodnoceni cild strategii délime na dva typy:

— problémy k fedeni v UPD - problémy, které lze fesit
v Gzemné planovaci dokumentaci (zejména Gzemni plan
a regula¢ni plan) (- 1100.3.3.1);

— problémy k feseni mimo UPD - ostatni klicové
problémy Gzemf, které ze FeSit ostatnimi nastroji
Gzemniho plénovani mimo Gzemné planovaci
dokumentaci (zejména Gzemni studie) nebo jsou
klitovym podkladem pro strategické dokumenty
hl. m. Prahy, jednotlivych méstskych ¢asti i pro
politickou reprezentaci (- 1100.3.3.2).

Formulované problémy k Feeni nepfedstavuji navrh fesenti,
ale definuji dany problém a vytvareji podklad pro UPD, dzemni
studie, strategické dokumenty aj., jejichZ dkolem je navrhnout
fegeni pomoci vhodnych a jim dostupnych nastroji. UAP
definuji pouze problémy s celoméstskym vyznamem.
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PROBLEMY K RESENT v UPD

Bydleni

—— pd.0300.01.0 - nedostatek rozvojovych lokalit
pfipravenych pro bytovou vystavbu (1.0300.05.008.01)

—— pd.0300.02.0 - nedostate¢né vymezené podminky
vystavby nového bydleni s cilem zlepSit dostupnost
nové postavenych reziden¢nich nemovitosti
(1.0300.05.008.01)

Cestovni ruch

—— pd.0300.03.0 - koncentrace turistickych aktivit na
relativné malém Gzemi centra a z ni plynouci zvySujici se
tlak na proménu jeho vyuziti orientovaného na turismus
a negativné ovliviiujiciho hodnotu architektonického
dédictvi (.0300.06.002.01 / i.0300.06.003.04)
(> Vykres 0.4)

PROBLEMY K RESENI mimo UPD

Obyvatelé

—— pm.0300.01.0k - zvysovani socialni exkluze, zvysujici
se polarizace spolecnosti a s tim spojena rizika
(kriminalita, nezaméstnanost, niz3f kvalita Zivota)
(1.0300.01.009.01)

—— pm.0300.02.0k - vy33i naroky na vybavenost sportovist
(1.0300.01.012.01)

—— pm.0300.03.0k - vy33i naroky na bezpecnost vefejnych
prostranstvi, znaceni cyklostezek, drah pro inline dréhy
apod. (1.0300.01.012.01)

—— pm.0300.04.0k - vy35i naroky na ddrzbu sportovist,
cyklostezek (i.0300.01.012.01)

Hustota zalidnéni

—— pm.0300.05.0k - nedostate¢né prosazovani principu
cilt Gzemniho planovani o hospodarném vyuzivani
zastavéného Gzemi (§ 18 odst. (4) stavebniho z&kona
(S2)) (1.0300.03.003.01)

—— pm.0300.06.0k - nevyvazenost délky stavebniho
procesu mezi souvisle vystavénym prostfedim
a pfiméstskou krajinou (1.0300.03.003.01)

—— pm.0300.07.0k - malad podpora bydleni v objektech ve
vlastnictvi mésta a méstskych ¢asti (1.0300.03.001.02)

—— pm.0300.08.0k - neexistujici koncepce rozvoje
obytnosti Gzemi a tim podpora trvale bydlicich v centru
mésta (1.0300.03.002.02)

—— pm.0300.09.0k - chybi programy na podporu
vytvareni pracovnich pfileZitosti mimo centrum mésta
(1.0300.03.002.02)

Bydleni

—— pm.0300.10.0k - probihajici privatizace obecniho
bytového fondu (1.0300.05.001.02)

—— pm.0300.11.0k - nekoordinované bytové politiky
na drovni Prahy a jednotlivych méstskych ¢asti
(1.0300.05.001.02)

—— pm.0300.12.0k - nedostatek stavebnich
projektd obecniho bydleni s aktivni G¢asti mésta
(1.0300.05.001.02)

—— pm.0300.13.0k - nedostatecné rozvinuté nastroje
pro navyseni poCtu obecnich byt mimo jejich pfimou
vystavbu (napf. vykup byt() (1.0300.05.001.02)

—— pm.0300.14.0k - nedostatecné rozvinuté jiné formy
pravniho uzivani bytd mimo vlastnické bydlenf
(1.0300.05.008.01)

—— pm.0300.15.0k - nedostatecné rozvinuté nastroje
omezujici poptavku po spekulativnich investicich na
trhu rezidencnich nemovitosti a bytd v kratkodobém
pronajmu (1.0300.05.008.01)

—— pm.0300.16.0k - riziko zhor3eni dostupnosti ndjemniho
bydleni v souvislosti s ristem poptavky, ristem cen
najemnich byt( a ekonomickou nejistotou v dobé po
pandemii covid-19, kterd déle ovliviiuje pfijmy a vydaje
domaécnosti (.0300.05.009.01)

—— pm.0300.17.0k - omezené moZnosti feseni problém
navazanych na nedostate¢né kapacity pro podporu osob
v bytové nouzi (napf. bezdomovectvi, socialni vyloucent)
(1.0300.05.003.02 /1.0300.05.001.02)

—— pm.0300.18.0k - nedostatek dostupného a sociélniho
bydlenf (.0300.05.008.01)

—— pm.0300.19.0k - hrozha zintenzivnéni vystéhovani
domacnosti s nizkymi a stfednimi pfijmy mimo Prahu
(1.0300.05.008.01)

—— pm.0300.20.0k - nedostatek stavebnich
projektd obecniho bydleni s aktivni G¢asti mésta
(1.0300.05.003.02)

—— pm.0300.21.0k - pasivni role mésta jako aktéra pro
vytvéreni podminek pro vystavbu obecniho bydleni
(napt. vyuZiti rozvojovych lokalit, nastroje pro ziskani
novych pozemk) (.0300.05.003.02)

—— pm.0300.22.0k - hrozha nesouladu objemu nabidky
nové dokoncenych bytl s intenzitou poptévky a s tim
souvisejici nastup negativni doprovodnych jevi
(rostouci nedostupnost bydlent, rist cen bydleni apod.)
(1.0300.05.003.04)

—— pm.0300.23.0k - riziko stagnace bytové vystavby
v dlisledku negativniho makroekonomického vyvoje
v dobé po pandemii covid-19 (i.0300.05.003.04)

Cestovni ruch

—— pm.0300.24.0k - hrozba navratu trhu cestovniho ruchu
do doby pfed pandemii covid-19 a souvisejici snizeni
podilu doméacich navstévnikd (1.0300.06.003.03)

—— pm.0300.25.0k - vysoka zévislost sluZeb spojenych
s turistickym ruchem na zahrani¢nim trhu a zahranicnich
navstévnicich (i.0300.06.003.03)

—— pm.0300.26.0k - nedostatek turistickych atraktivit
a architektonickych dominant mimo historické centrum
Prahy, resp. jejich nedostate¢né vyuziti a propagace
(1.0300.06.003.04)

—— pm.0300.27.0k - nejasné strategie pro udrZitelny
rozvoj turistického ruchu (vZetné tzv. slow turismu)
(1.0300.06.001.01)

—— pm.0300.28.0k - preference pfijmi z rozvoje
turistického ruchu pred potfebami stalych obyvatel
dotcenych méstskych ¢asti i obyvatel celé Prahy
(1.0300.06.001.01)

—— pm.0300.29.0k - absence nabidky sluZeb a aktivit
pro turisty, které jsou spojeny s mistnim prostfedim
a vyuzivaji mistni potencial (zdroje i lidsky kapital)
(1.0300.06.001.01)
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—— pm.0300.30.0k - mozZny navrat nezadouciho klesajiciho
trendu v podilu opakovanych zahrani¢nich navstév
z doby pfed pandemii covid-19 (pfed 2019) a rozvoj
navaznych negativnich disledkd spojenych s poklesem
podilu opakovanych navstév zahranicnich turistl
(1.0300.06.001.02)

—— pm.0300.31.0k - nevyvazeny pocet kvalitnich
kulturnich akci a program( mezi hlavni sezonou a mimo
ni (.0300.06.002.03)

—— pm.0300.32.0k - absence strategie pro osloveni
navstévnika s vyssi ochotou navstévy mimo hlavni
sez6nu (1.0300.06.002.03)

—— pm.0300.33.0k - nedostatecné dopravni propojeni
s dalsimi velkymi mésty v EU a vyznamnymi regiony
svéta (1.0300.06.010.01 /1.0800.11.005.01)

—— pm.0300.34.0k - nedostatecna efektivita komunikace
a propagace Prahy v zahranici, nedostate¢nd kvalita
infrastruktury (i.0300.06.010.01)

—— pm.0300.35.0k - nedostatecné propagace Prahy
jako destinace vhodné pro kongresy a konference
(1.0300.06.010.01)

—— pm.0300.36.0k - absence velkych domacich
firem se sidlem v CR a zastoupenim v zahrani¢i
(1.0300.06.010.01)

—— pm.0300.37.0k - nedostatecna spoluprace se
zahranic¢nimi i domacimi spole¢nostmi na poradani
asociatnich setkani v Praze (i.0300.06.010.01)

—— pm.0300.38.0k - riziko opakovani Gpadku béhem
covid-19 (i.0300.06.010.01)

—— pm.0300.39.0k - riziko opakovani Gpadku
mezinarodnich kongrest a konferenci nad 50 osob
béhem covid-19 (i.0300.06.010.01)

Problémy plynouci z vice tematickych celki

—— pm.0300.40.0k - chybéjici regulativy v oblasti
ubytovéni a absence disledného vymahani platnych
zékond (i.0300.03.001.02 /1.0300.06.002.01)

—— pm.0300.41.0k - objekty k bydleni uzivané
pro ubytovani bez rekolaudace k jinému vyuziti
(1.0300.03.001.02 /i.0300.06.002.01)
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6. REJSTRIKY A SEZNAMY

6.1 Sledované jevy

Cislo jevu

nazev jevu

vyskyt jevu v (IAP obce

vztah k tématu

Cislo jevu

nazev jevu

vyskyt jevu v (AP obce

vztah k tématu

A001 zastavéné Gzemi 4.1.1 Kategorizace zplisobu vyuziti souvislost
AOOla plochy s rozdilnym 4.1.1 Kategorizace zpUsobu vyuZiti souvislost
zplisobem vyuzitf
4.1.2 Pfevazujici vyuZiti souvislost
4.1.3 Mira vyuziti Gzemf{ souvislost
4.2.1 Polyfunkeni vyuzit souvislost
4.2.2 Rozmanitost vyuZiti souvislost
A002 zafizen vyroby 3.1.2 Prlimyslova vyroba souvislost
3.3.3 Produkéni plochy naplnéni jevu
4.1.1 Kategorizace zplisobu vyuziti souvislost
4.1.3 Mira vyuZiti Gzemi souvislost
4.2.3 Dostupnost vyuZitf souvislost
A003 zafizeni ob¢anského 3.1.3 Rekreace a kulturni Zivot souvislost
vybaveni
4.1.3 Mira vyuZiti Gzemi souvislost
4.2.3 Dostupnost vyuZitf souvislost
AOO4a brownfieldy 3.3.3 Produkéni plochy souvislost
A093b terminaly a logisticka 3.3.3 Produkéni plochy souvislost
centra
BOO1 Vyvoj poCtu 1.2.1 Lidé ve mésté souvislost
obyvatelstva
1.2.2 Faktory vyvoje mésta souvislost
2.1.1 Dlouhodoby populaéni vyvoj naplnéni jevu
2.1.2 PFirozeny pfiristek obyvatel naplnéni jevu
2.1.3 Migrace obyvatel naplnéni jevu
2.1.4 Prognéza populacniho vyvoje naplnéni jevu
2.1.5 Vékova struktura a demografické starnuti souvislost
2.1.6 Cizinci souvislost
2.3.2 Zmény v prostorové distribuci obyvatel souvislost
2.3.4 Prognéza obyvatel podle MC souvislost
BOO1 Vyvoj poCtu 3.1.1 Bydlenf souvislost
obyvatelstva
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B002a vékové slozent 1.2.3 Procesy ovliviiujici sou¢asna mésta souvislost
obyvatelstva
2.1.2 Pfirozeny pfirdstek obyvatel souvislost
2.1.5 Vékova struktura a demografické starnuti naplnéni jevu
2.3.3 Prostorové aspekty stuktury obyvatel souvislost
B0OO4a vzdélanostni sloZeni 1.2.3 Procesy ovliviiujici sou¢asna mésta souvislost
obyvatelstva
2.1.7 Socioekonomicka struktura obyvatel a socialni nerovnosti naplnéni jevu
2.3.3 Prostorové aspekty stuktury obyvatel souvislost
B0O09a vyjizdka a dojizdka do 2.2.1 Dojizdéjici naplnéni jevu
zaméstnani a kol
BO11 vystavba domd a byt 3.2.1 Zékladni charakteristiky domovniho a bytového fondu souvislost
3.2.2 Bytova vystavha naplnéni jevu
BO12a obydlenost bytového 2.3.1 Hustota zalidnén{ souvislost
fondu
3.2.1 Zakladni charakteristiky domovniho a bytového fondu naplnéni jevu
3.2.3 Dostupnost bydleni a bytové politika souvislost
B0O13 stari a struktura 3.1.1 Bydleni souvislost
bytového a domovniho
fondu 3.2.1 Zakladni charakteristiky domovniho a bytového fondu naplnéni jevu
BO15 rekreacnf oblasti 4.1.1 Kategorizace zpUsobu vyuZiti souvislost
4.1.2 Pfevazujici vyuZiti souvislost
BO17 kapacita a kategorie 2.2.2 Turisté a navstévnici souvislost
ubytovacich zafizent
3.5.1 Charakteristika cestovniho ruchu naplnéni jevu
3.5.2 Ubytovani navitévnika naplnéni jevu
3.5.3 Dopady a pfinosy cestovniho ruchu souvislost
B022 podil zemédélské 3.3.1 Vyuziti pidy naplnéni jevu
pldy z celkové vyméry
tzemniho celku
B023a podil druht pozemka 3.3.1 Vyuziti pady naplnéni jevu
z celkové vyméry
zemédélské pldy 3.3.2 Méstské zemédélstvi souvislost
BO27a podil jednotlivych 3.3.1 VyuZiti ptdy souvislost
druhd pozemkU
z celkové vyméry
tzemniho celku
Pozn.: Jevy, které se na tzemf hl. m. Prahy nevyskytuji, nejsou ve vyctu uvedeny.
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6.2 Souvisejici legislativa

QObecné platné predpisy a nafizeni jsou uvadény v poslednim
platném znéni ve znéni pozdéjsich pfedpisd, pokud nenf
uvedeno jinak.

Zakony

Zakon ¢.565/1990 Sh. Ceské narodni rady o mistnich
poplatcich

Z&kon ¢.283/2021 Sh., stavebni zakon
Vyhlasky

Vyhlagka ¢.500/2006 Sb., o Gzemné& analytickych podkladech,
Gzemné planovaci dokumentaci a o zplsobu evidence tzemné
planovaci ¢innosti

Vyhlaska ¢.501/2006 Sh., o obecnych poZzadavcich na
vyuzivani Gzemfi

Nafizeni

NafFizeni ¢.15/2022 Sh. hl. m. Prahy - prazské stavebni
predpisy - Nafizeni hlavniho mésta Prahy, kterym se méni
nafizeni ¢.10/2016 Sh. hl. m. Prahy, kterym se stanovuji
obecné pozadavky na vyuzivani Gzemi a technické pozadavky
na stavby v hlavnim mésté Praze (prazské stavebni pfedpisy),
ve znéni nafizeni ¢.14/2018 Sh. hl. m. Prahy a nafizeni

¢. 8/2022

Usneseni
Usneseni Rady hl. m. Prahy ¢. 380, pfijato dne 2. 3. 2020,

k névrhu ,,Z&sad ekologicky Setrného hospodareni na
zemédélské padé ve vlastnictvi hlavniho mésta Prahy”
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P.01 Soucasny stav vyuZiti Gzemi
IPR Praha 2024 / data: IPR Praha 2023

izemi skupina kod nazev vyuZiti popis vyuZiti
Gzemi krajina ZL Louky, pastviny, travnata souvislé travnaté porosty viceleté, majici charakter luk nebo pastvin
piirodni péstebni lada
ZA Zahradnictvi péstebni plochy s okrasnymi a/nebo uzitkovymi dfevinami a/nebo bylinami, vZetné
ploch se skleniky a véetné souvisejicich staveb pro provoz, Gdrzbu a prodej
757 Zahrady vymezené sadové upravené plochy bez objektd nebo s objekty zahradkarskych
chat, pfipadné &asti rozsahlych pozemkd rodinnych a vilovych domu
8V Vinice pozemek osazeny vinnou révou na plochach s vymérou minimalné 0,1 ha
ZSP Sady produkéni ovocné sady intenzivné obhospodafované
750 Sady opusténé staré ovocné sady bez aktualni Gdrzby ¢i obnovy
krajina nelesni NZS Nelesni porosty dfevin porosty lesnich dfevin a travnaté porosty, na pfevaZujici asti vylisené plochy se
zapojené se stromy stromy s korunami navzajem v dotyku ¢i prekryvu
NZK Nelesni porosty drevin porosty ostatnich dfevin a travnaté porosty, na prevazujici ¢asti vyliSené plochy s
zapojené s kefi kefi s korunami navzdjem v dotyku &i prekryvu
NZO Nelesni porosty drevin porosty lesnich a ostatnich dfevin a travnaté porosty, na pfevazujici ¢asti vylisené
zapojené se stromy a kefi plochy s korunami navzéjem v dotyku i pfekryvu pfi ptiblizné rovnocenném
zastoupeni stromd a kefd
NNS Nelesni porosty dfevin travnaté porosty a porosty lesnich dfevin, na pfevazujici Casti vylisené plochy se
nezapojené se stromy stromy s korunami navzajem se nedotykajicimi
NNK Nelesni porosty drevin travnaté porosty a ostatni porosty dfevin, na pfevazujici ¢asti vylisené plochy s kefi
nezapojené s kefi s korunami navzajem se nedotykajicimi
NNO Nelesni porosty dFevin travnaté porosty, porosty lesnich a ostatnich dfevin, na prevazujici ¢asti vylisené
nezapojené se stromy plochy s korunami navzajem se nedotykajicimi pfi pfiblizné rovnocenném
a kefi zastoupeni strom a kefl
NM MokFadni porosty bez trvald vegetace vyrazné ovlivnénd vysokou hladinou podzemni vody, vcetné
drevin koFenici vegetace vystupujici nad vodni hladinu; typicky porosty rakosu ¢i orobince
ND Doprovodna vegetace tzv. sadové Gpravy, plnici pfedevsim estetické a hygienické funkce, obvykle u
kapacitnich dopravnich staveb, event. zafizeni, pfevazné s porosty nizkych kefi a
trav; typicky vegetacni vyplné okruznich k¥izovatek, ,0zelenéni“ terénnich nasypda,
zéafezl apod.
Gzemf krajina lesnf LRO Lesy souvis|é porosty prevazné lesnich dfevin
prirodni
LRR Lesoparky souvislé porosty prevazné lesnich dfevin s vyznamnym zastoupenim rekreacni
vybavenosti (posezent, pFistfesky proti nepohodé, lesnf hfisté atp.), tzv. lesoparky
nebo zaloZené obory
Gzemi rekrace RPP Parkové plochy zahradni plochy ztvarnéné do charakteristického komponovaného celku s kompozicné
rekreacni pfirodni zalozenymi vysadbami dfevin a travnatych ploch s vybavenim pro oddych, hru a
realaxaci, ¢asto téz s pietnimi a vytvarnymi prvky, pfevazné ve stopé historickych
zahrad
RPH Hrbitovy vymezené arealy slouZici k pohtbivani, véetné souvisejicich staveb a provozl
RPU Parkové upravené plochy travnatych porostl v zéstavbé s kompozi¢né zaloZzenymi vysadbami devin,

plochy

zahrnuty jsou pési komunikace, obsluzné zpevnéné plochy a vjezdy mensiho
rozsahu a vybavenfi pro oddych, hru a relaxaci; typicky partery sidlist a volné
zéastavby, dale vétsi travnaté plochy jako soucasti ulicnich prostor(, pfipadné se
stromofadim
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tzemi skupina kod nazev vyuZiti popis vyuZiti
Gzemi rekreace RAP Rekreacni areély rekreacni plochy prevazné prirodniho charakteru s jednoduchym vybavenim pro
rekreacni aktivni prirodni hru nebo sportovni a rekreacni aktivity, s minimalnim stavebnim zazemim nebo
bez néj; typicky kynologicka cvicisté, zazemi pfirodniho koupalisté, taboristé,
arealy détskych hrist, nezpevnéné vybéhy otevienych jizdaren
RAS Rekreacnf areély plochy prevéazné pro pohybovou rekreaci s vyznamnym podilem zpevnénych ploch
sportovni a stavebniho zazemi; typicky jezdecky areél, koupalisté, autokemp, cyklokrosovy
areal, lodénice, dopravnf h¥isté, multifunkéni vefejné pfistupné hristé
RAZ Rekreacni a zahradkové drobné pozemky s pfevéazné sadovou Gpravou slouzici individualni rekreaci, ¢asto
osady soustfedéné v uzavienych areédlech s omezenym pfistupem, vcetné souvisejicich
staveb; typicky zahradkové osady, chatové osady, trempské osady
RAG Golfova hristé arealy golfovych hrist vEetné souvisejicich staveb
rekreace RV Rekreacnf areély vybrané rekreatni plochy vieobecné poznavaciho a kulturniho charakteru, s
vzdélavaci vzdélavaci - ZOO, rozsahlym stavebnim zazemim a s vysokou ¢asto narazovou navitévnosti; typicky
botanické zahrady 700, botanicka zahrada
sport RSL Sportovni aredly lokdln{ sportovni zafizenf lokalniho vyznamu, pfednostné aktivné uzivané, s nevyznamnou
divackou kapacitou, kryté nebo oteviené, véetné souvisejicich ploch
sport RSM Sporovni areély méstské stavby a komplexy zafizeni pro sport méstského vyznamu, vcetné souvisejicich
ploch; typicky sportovni haly, vicedruhové sportovni arealy, plavecké arealy,
fotbalové a zimni stadiony do 5000 divakd
obytné obganska 0ZA Polikliniky, ordinace stavby pro ambulantni zdravotni sluzby véetné souvisejicich ploch; typicky
azemi vybavenost sdruzena nebo samostatna ambulantni zafizeni, zdravotni stiediska, polikliniky.
zdravotni
sluzby 0ZH Hygienické stanice stavby pro hygienické stanice véetné souvisejicich ploch
0ZN Nemocnice stavby pro l0zkové zdravotni sluzby vetné souvisejicich ploch; typicky nemocnice,
kliniky s ldzkovym zafizenim, léCebné dstavy apod.
obcanska 0Bz Zéachranna sluzba stavby slouZici pro zdravotnickou zéchrannou sluzbu vcetné souvisejicich ploch -
vybavenost vyjezdova stanovisté zdravotnické zachranné sluzby
ochrana
obyvatelstva OBH Hasici stavby slouzici pro zéchranu a bezpe¢nost obyvatel, vcetné souvisejicich ploch -
hasicské stanice hasitské zachranné sluzby, objekty jednotek sboru dobrovolnych
hasicd
0OBP Policie stavby slouZici pro zéchranu a bezpe¢nost obyvatel, véetné souvisejicich ploch
- sluZebny a Gfadovny méstské a statni policie
0BQ Integrovany zachranny stavby slouzici pro integrovany zachranny systém véetné souvisejicich ploch -
systém vyjezdové stanovisté hasi¢ské a zdravotnické zachranné sluzby, sluzebna policie
OBA Armada objekty a arealy dlleZité pro obranu statu
0BV Vézeristvi stavby pro vykon trestniho prava véetné souvisejicich ploch
obcanska oum Méstska sprava kancelafské budovy slouZici spravé mésta vsech Grovni od méstskych ¢asti,
vybavenost spravnich obvodd a hl. mésta Prahy jako obce a kraje, vEetné souvisejicich
vefejna sprava ploch; typicky organizace zfizené méstem napr. Lesy hl.m. Phy, Technické sprava
komunikaci, IPR
ouo Mistni sprava kancelafské budovy slouzici jako sidla dfadti MC, MHMP
ous Statni spréava kancelafské budovy slouZici statni spravé a republikovym dfadiim véetné

souvisejicich ploch; typicky vladni objekty, senat CR, parlament CR, ministerstva,
CUZaK, Statnf archiv, soudy, Gfady prace, finanéni GFady, celni spréva, Ceska
obchodni inspekce, Narodni paméatkovy tstav, Ceska (Prazska) sprava socialntho
zabezpeceni atd.

izemi skupina kod nazev vyuZiti popis vyuZiti
obytné obcanska ouz Zastupitelské Grady a stavby pro zastupitelské Gfady a rezidence jinych stétd, vetné souvisejicich ploch
Gzemi vybavenost rezidence
vefejna sprava
obcanska OKM Vefejnopravni media stavby pro vefejnopravni a soukroma média vCetné souvisejicich ploch; typicky
vybavenost arealy CT a CRO
kultura, cirkev,
media OKK Kluby, klubova zafizeni stavby pro klubové a spolkové zafizeni vcetné souvisejicich ploch; typicky centra
a kluby zajmovych svazovych organizaci a neziskovych organizaci, klubovéa centra
volného asu

oKu Kultura stavby pro kulturu i vzdélani, umoziujici tvorbu, prezentaci, shromazdovani,
spravu a poznavani predmétd kulturniho, védeckého a uméleckého Zivota, véetné
souvisejicich ploch; typicky divadla, kina, galerie, koncertni saly, muzea, knihovny,
domy kultury, kulturnf instituty

OKC Cirkev stavby slouZici prevazné cirkvim, pro shromazdovanf véficich a pro cirkevni spravu,
véetné souvisejicich ploch; typicky kostely, modlitebny, klastery, komunitni centra,
farni arady

obcanska ovy Véda, vyzkum stavby slouzici pro védu a vyzkum vcetné souvisejicich ploch; typicky vyzkumny

vybavenost Gstav, Akademie véd, védeckotechnické parky apod.

VS, véda,

vyzkum ovv Vysoké skoly - vyuka stavby pro vysokoskolské vzdélavani slouzici pfevazné pro vyuku, véetné
souvisejicich ploch

oVK Vysoké skoly - kampusy kampusy vysokych skol - uzaviené aredly pro vysokoskolské vzdélavani, stavby pro
vyuku, spravu i ubytovani, pfipadné sport, véetné souvisejicich ploch

ovu Vysoké skoly - ubytovani stavby pro G¢elova zafizenf vysokych kol slouzici pro ubytovanf studentd, vEetné
souvisejicich ploch

obcanska 0SS Skoly strednf, vy33i, stavby pro stfedni vzdélavani, vy3si odborné a specialni vzdélavani a ostatni
vybavenost specialni a ostatni Skolska zafizeni pfevazné méstského vyznamu, véetné souvisejicich ploch; typicky
Skoly a Skolska zarizent gymnazia, odborné skoly a ucilisté, dale DDM, ZUS, diagnostické a vychovné Gstavy,
vychova détské domovy pro déti od 3 let, domovy mladeze

0sQ Skolnf arealy stavby pro predskolni, zékladni a stfednf, vy3$si odborné, speciélni vzdélavéni a

vicestupiové ostatni Skolstva zafizeni, vcetné souvisejicich ploch

0Sz Skoly matefské a stavby pro pfedskolni a zakladni vzdélavani, véetné souvisejicich ploch

zékladni
obganska OPA Socialn sluzby stavby pro ambulantni sociélni sluzby, vcetné souvisejicich ploch; typicky
vybavenost ambulantnf stacionafe, zafizenf pro krizovou pomoc, nizkoprahova denni centra, socialnf
socialni sluzby poradny, jesle, apod.

OopPP Socialni sluzby pobytové stavby pro pobytové socialni sluzby, véetné souvisejicich ploch; typicky domy s
pecovatelskou sluzbou, domovy seniord, domovy pro zdravotné postizené, azylové
domy, détské domovy pro déti do 3 let apod.

polyfunkéni 0Q Polyfunkéni ob&anska stavby s kombinaci vice druh( obéanského vybavenf vefejné infrastruktury,véetné

obcanska vybavenost souvisejicich ploch; typicky vicestupfiové arealy skol, lokalnf centra spravy a

vybavenost zdravotni péce, apod.

bydlent BRR Rodinné domy stavby pro rodinné bydlen, tj. maximalné o 3 bytech, nejvy3e o 2 nadzemnich
podlazich s podkrovim nebo s ustupujicim nejvy3sim podlazim, na oploceném
pozemku se zahradou; typicky rodinné domy samostatné stojici, sdruZené, fadové

BRV Cinzovni vily stavby pro bydleni obvykle o 4 - 8 (maximalné 12) bytech, nepfevy3ujici 4

nadzemni podlaZi, zpravidla se zahradou na oploceném pozemku
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izemi skupina kod nazev vyuZiti popis vyuZiti

Gzemi produkce PND Nerusici vyroba, dilny, stavby a plochy pro vyrobu, sluzby a podnikani véetné souvisejiciho skladovéni

produkéni nerusisi drobné sklady a prodeje, soustiedéné prevazné v uzavienych arealech, které svym provozem
neobtéZuji své okolf nad pfipustnou miru; typicky dilny, opravny, areély autosalont
vletné autoservisti, aredly autoservisd ¢asto v kombinaci s autobazary, pdjcovny
aut nebo stavebnich strojd, filmové ateliéry, apod.

PNP Podnikatelské parky stavby a plochy samostatnych provozli pfevazné nevyrobniho charakteru,
skladovani, prodeje, administrativy, komercnich sluzeb a dalSiho ob&anského
vybaveni, soustfedéné v arealech s volnou prostupnosti; typicky byvalé primyslové
arealy v soutasnosti pronajimané vice subjektim

dopravni DHO Plochy a zafizeni vefejné stavby a plochy pro provoz vefejné hromadné dopravy osob; typicky samostatné
infrastruktura dopravy vedené tramvajové traté vcetné smycek, obratisté méstské autobusové dopravy,
verejna povrchové traté metra a ojekty stanic, pfestupni terminaly

doprava

DHT Tramvajové vozovny stavby a plochy pro servisni zazemi a odstaveni vozového parku tramvajové
dopravy

DHA Autobusova nadrazi stavby a plochy autobusovych nadrazi pro vnéjsi autobusovou dopravu

DHM Depa metra stavby a plochy pro servisni zazemfi a odstaveni vozového parku metra

DHG Garaze autobusi stavby a plochy pro servisni zazemi a odstaveni vozového parku autobusové
dopravy v systému PID

dopravni DPG Garaze stavby pro odstavenf aut a souvisejici plochy

infratsruktura

garaZe a DPV Parkovisté vybrana plochy pro odstaveni aut se samostatnym vjezdem z vefejné komunikace o
parkovisté minimalni rozloze, vEetné ploch souvisejicich, vyjma parkovist systému P+R

DPR Parkovisté P + R plochy pro odstaveni aut se samostatnym vjezdem z vefejné komunikace systému
zachytnych parkovist P+R, v€etné souvisejicich ploch a zafizeni

dopravni DOS Servisni a provozni stavby, zafizenf a plochy pro servisni zazemi dopravnich systém0 kromé metra,

infratsruktura dopravni plochy a prevazné soustiedéné v uzavrenych arealech

servisni zafizen{

dopravni

plochy a DOB Cerpaci stanice samostatné stojici stavby a zafizeni pro ¢erpani pohonnych hmot, véetné

zafizeni pohonnych hmot souvisejicich ploch

dopravni DK Dalnice, Prazsky okruh plochy pro dopravni infrastrukturu, které nejsou vefejnymi prostranstvimi, tj.

infratsruktura piistupné kazdému bez omezeni

silni¢n{

doprava

dopravni DLO Plochy s objekty Letisté stavby a zafizeni slouZici pro provozni a servisni zdzemi Letisté Vaclava Havla

infratsruktura Véclava Havla Praha Praha, vcetné prilehlych ploch

silni¢n{

doprava DLP Plochy Letisté Vaclava provozni plochy Letisté Vaclava Havla Praha, obstaravajiciho leteckou prepravu
Havla Praha osob a nakladd

DAO Plochy s objekty stavby a zafizenfi slouZici pro provozni a servisni zazemf letisté vyuzivané armadou,

vojenskych letist véetné prilehlych ploch

DAP Plochy vojenskych letist provozni plochy letist vyuzivanych armadou CR

DSO Plochy s objekty stavby a zafizeni slouZici pro provozni a servisni zdzemf ostatnich letist véetné

ostatnich letist prilehlych ploch

DSP Plochy ostatnich letist provozni plochy ostatnich letist

tzemi skupina kod nazev vyuZiti popis vyuZiti

obytné bydlent BD Bytové domy stavby pro bydleni obvykle o vice neZ 3 nadzemnich podlaZich a vice neZ 3

Gzemi bytech, véetné souvisejicich ploch; typicky ¢inZovni domy blokové struktury nebo
samostatné stojici ¢i sdruzené, fadové

BQ Polyfunkéni rodinné a stavby pro bydleni s vjznamnym podilem jiného vyuZiti, zpravidla ob¢anského

bytové domy vybaveni, vCetné souvisejicich ploch
komeréni SLu Ubytovani stavby pro prechodné bydleni nebo ubytovéni vcetné souvisejicich ploch; typicky
vybavenost hotel, hostel, motel, penzion, ubytovna a nezahrnuje ubytovaci zafizeni Skol vcetné
sluzby vysokych

SLR Stravovani stavby pro stravovani, véetné souvisejicich ploch, typicky restaurace, kavarny,
zahradni restaurace apod.

SLK Sluzby komunalni stavby pro komunalni sluzby, drobné sluzby opravarenské a servisni v ramci
obytné zastavby, véetné souvisejicich ploch; typicky kadefnictvi, Cistirny, opravny
obuvi, provozovny pneuservist a autoservist lokdlniho a sublokalniho vyznamu,
cestovni a projekéni kancelate, poradenské sluzby, herny.

SLP Posty stavby pro postovni Gfady, vEetné souvisejicich ploch

SLz Veterinarni kliniky, stavby pro méstské sluzby souvisejici s péci o doméci zvitata, véetné souvisejicich

zviteci Gtulky ploch
komeréni SOoL Obchody lokalni stavby pro maloobchodni prodejni jednotky slouzici k pfimému prodeji spotfebiteli,
vybavenost s pripadnym podilem komunalnich sluZeb, sublokélniho nebo lokalniho vyznamu,
sluzby véetné souvisejicich ploch; typicky supermarkety, centra obchodu a sluzeb, méstské
obchodni domy

S0S Obchody - stavebniny, plochy pro maloobchodni prodej realizovany prevazné na zpevnénych plochéch,

autobazary vietné stavebniho zézemi; typicky prodejny stavebnin, autobazary

SOK Obchodnf centra stavby nebo komplexy staveb pro maloobchod se specializovanymi prodejnimi
jednotkami slouzici pfimému prodeji spotfebiteli, s celkovou prodejni plochou nad
20 000 m2 a s moznym podilem dal3ich druhi obZanského vybaveni, méstského
az metropolitniho vyznamu, vCetné souvisejicich ploch; typicky hypermarkety,
velkd obchodnf centra, velké autosalony

SAM Kancelare, komeréni stavby pro administrativu zajistujici obchodnf ¢innost firem a komerénf nevyrobni

sluzby sluzby, pojistovnictvi a penéZnictvi, vEetné souvisejicich ploch; typicky banky,
pojistovny, realitni spolecnosti, advokatni kancelafe apod., téZ administrativni
budovy s pronajimatelnymi kancelafskymi plochami

SAK Kancelarské komplexy stavby nebo komplexy staveb pro administrativu zajistujici obchodni ¢innost firem
a komer¢ni nevyrobni sluzby, rozsahem prevy3sujicim 20 000 m2 kancelarskych
ploch, vEetné souvisejicich ploch a zafizenf; typicky sidla velkych nadnérodnich
spole¢nosti, volné pronajimatelné administrativni parky, bussinessparky

obytné komeréni SSY Vystavisté stavby a areély pro vystavnictvi metropolitniho az republikového vyznamu, véetné
lzemi vybavenost souvisejicich ploch a zafizenf
vystavisté,
kongres. SSK Kongresova centra kongresové centra metropolitniho aZ republikového vyznamu, vEetné souvisejicich
centra, ploch a zafizeni
multifun. arény
a stadiony SSM Multifunkéni arény a sportovni stadiony a multifunkénf arény metropolitniho aZ republikového vyznamu,
stadiony véetné souvisejicich ploch a zafizeni
polyfunként SQ Polyfunkéni komeréni stavby s kombinaci vice druhl obcanského vybaveni pfipadné i obcanského
komeréni vybavenost vybaveni vefejné infrastruktury, véetné souvisejicich ploch
vybavenost
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izemi skupina kod nazev vyuZiti popis vyuZiti
Gzemi zdroje a PO Nakladani s odpady - stavby a plochy pro skldadkovani komunalnich odpadd, typicky méstské skladky
produkéni odpady skladky

PT Tézba surovin stavby, zaFizenf a plochy urcené k téZbé surovin

krajina PLP Pole produként aktuélné obhospodafovana pole a osevni plochy s viceletymi picninami
zemédélska

PLU Pole - Ghor aktualné neobhospodarované plochy majici charakter byvalych poli.

ostatni vodni toky a HY Vodni toky a plochy plochy vodoteti, rybnikl a nadrzi, véetné ploch doprovodné vegetace a staveb a

plochy plochy zafizeni bezprostfedné souvisejicich s provozem toku nebo vodni plochy

ostatni verejna VN Vyznamné ulice, silnice vyznamné vefejné piistupné prostory spoluvytvérejici zakladni uliéni prostor;

plochy prostranstvi a typicky méstskeé tfidy, vyznamné ulice, shérné komunikace a silnice IL.tFidy, véetné
komunikace chodnikd, navazujictho parkovéni a souvisejicich ploch zelené

VM Ulice, silnice vefejné pristupné prostory spoluvytvarejici zékladni ulicni prostor a tvofici
zakladni sit dopravni obsluhy Gzemf; typicky obsluzné a lokalni ulice, mistni
komunikace se smiSenym provozem a silnice IILtFidy, vcetné chodnikd,
navazujiciho parkovanf a souvisejicich ploch zelené

VPM Plochy manipulatni a vefejné pfistupné zpevnéné plochy, slouZici jako Gcelové komunikace nebo

obsluzné manipulacni plochy pro uréena zafizeni a provozy.

VC Cesty vefejné pristupné plochy, dopliiujici sit dopravni oblsuhy, ¢asto provizorniho
charakteru, s 5ffkové omezenou priijezdnosti; typicky $iFkové nestandardnf lokalni
komunikace s nezpevnénym povrchem, cestni sit krajiny

VPP Pésiny vefejné pfistupné plochy liniového charakteru uréené prednostné pro pohyb pésich
nebo cyklistd; typicky dllezita pési propojent, cyklostezky

VPN P&si prostranstvi verejné pristupné plochy, urcené pfednostné pro pohyb pésich; typicky
predprostory vyznamnych budov a plochy se zvysenou koncentraci pésiho pohybu
osob nebo vyznamna zpevnéna prostranstvi jako soucast park( nebo parkové
upravenych ploch

plochy bez XS Stavenisté plochy pfipravované ke stavbé ¢i s probihajici stavbou, véetné bezprostredniho
vyuziti zazemi stavhy

XD Devastovana tizemf, plochy poskozené v disledku predchozich zplsobl vyuZivéani, bez staveb a jejich

deponie zbytkd, zcela i z podstatné miry bez vyuZiti, Zivelné znecisténé, caste¢né zpevnéné
bez staveb, deponie nebo vyuzivané pro do¢asné ukladani zeminy, deponie, ¢erné skladky

XP Plochy bez vyuZiti a volné plochy v zéstavbé bez vyuZiti, bez zjevnych znakd devastace, Casto s

proluky udrZovanymi travnatymi porosty bez zdmérného zalozenf, bez i s oplocenim;
typicky proluky v zastavbé a pozemky pfipravené pro stavbu

X0 NevyuZzivané plochy stavby bez vyuZiti, opusténé, ¢asto devastované, vcetné souvisejicich ploch (nikoli

s objekty, objekty k pronajmu)
nevyuZzivané objekty

XZ NevyuZzivané plochy s plochy nevyuZivané s naletovymi porosty drevin, obvykle vétsiho plodného rozsahu,

nalety dfevin které nemaiji charakter proluky v zastavbé, terén je asto antropogenné ovlivnén
(lokalni zahloubeni &i navy3enf - navazky); typicky nevyuzivané plochy v okoli
produkénich areéld ¢i dopravnich staveb
plochy bez X Nezjisténo stavby vcetné souvisejicich ploch, jejichz vyuziti nebylo zjisténo nebo jejichZ
vyuziti vyuZiti nelze zatfidit do zédné kategorie

azemi skupina kod nazev vyuziti popis vyuZiti
Gzemi dopravni DV Doprava vodni stavby, zafizeni a plochy pro vodni dopravu osobni i nakladni; typicky pFistavy,
produkéni infratsruktura pfivozy
vodni doprava
dopravni Dz0 Plochy s objekty stavby a zafizeni provozniho a servisniho zazemi Zeleznicni kolejové dopravy
infratsruktura Zeleznice prepravujici osoby a zboZi, vCetné souvisejicich ploch
Zeleznitni
doprava DzP Plochy Zeleznice provozni plochy Zelezni¢ni kolejové dopravy osob a naklad( a bezprostiedné
souvisejici plochy
Dzv Zeleznigni vletky provozni plochy Zelezni¢ni kolejové prepravy nakladd pro obsluhu areéld a
bezprostfedné souvisejici plochy
DzT Nakladni terminaly ve stavby, plochy a zafizeni uréené pro prekladku zboZi ze Zeleznice
vazbé na Zeleznitn{
dopravu
produkce rusici PRR Primyslové vyroba, stavby a plochy pfevazné pro provozy vyroby a nevyrobni provozy, které svym
rusici nevyrobni provozy provozem mohou obtéZovat okoli, véetné souvisejiciho skladovani i prodeje,
zpravidla v uzavienych arealech; typicky provozy primyslové vyroby, stavebni
dvory, betonarky, lakovny, apod.
PRZ Zemédélska vyroba stavby a plochy pro zemédélskou vyrobu soustfedéné v arealech
PRS Skladovani a distribuce stavby a plochy pro skladovéni a distribuci zbozi véetné souvisejiciho prodeje,
prevazné soustiedéné v uzavienych arealech
technicka TV Zasobovani vodou stavby a plochy pro Gpravu a zésobovani vodou; typicky vodojem, Gpravna vody,
infratsruktura vodni zdroj
vodni
hospodarstvi TVK Odkanalizovani stavby a plochy pro ¢isténf a retenci vody; typicky €istirny odpadnich vod, destové
usazovaci nadrZe, retentnf nadrze
TvC Cistirna odpadnich vod plochy a objekty slouzici pro ¢isténi odpadnich vod
TVD Destova usazovaci nadrz plochy s objekty slouZicimi pro zachyceni destové vody
technicka TET Zasobovani teplem stavby a plochy pro zasobovéni teplem; typicky teplarny, vytopny, kotelny
infrastruktura
energetika TEE Zasobovani elektrickou stavby a plochy pro zasobovani elektrickou energif; typicky transformovny a
energif trafostanice cca nad 30m2
TEP Zasobovani plynem stavby a plochy pro zésobovani plynem, jeho skladovani a distribuci
technicka TI Pfenos informaci stavby a plochy pro pfenos informaci; typicky telefonnf dstredny, vysilaci zafizenf,
infrastruktura datova centra
zafizeni
pro pfenos
informaci
technicka TQ Polyfunkéni technicka kombinovana zafizeni vice systémi TI
infrastruktura infrastruktura
zarizeni
pro prenos
informact
odpadové ToL Nakladéni s odpady - stavby a plochy pro shér, tfidéni a likvidaci komunalnich odpadd; typicky sbérny
hospodarstvi shérny, shérné dvory surovin, shérné dvory, vrakovisté, kompostarny
TOS Nakladéani s odpady - stavby a plochy pro spalovani komunalnich odpadi

spalovny
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tzemi skupina kod nazev vyuZiti popis vyuZiti
ostatni poddélené YPM Plochy manipula¢ni a omezené pFistupné zpevnéné plochy, slouZici jako Gcelové komunikace nebo
plochy funkce obsluzné manipulacni plochy pro urfend zafizeni a provozy
YDP Parkovaci stanf zpevnéné plochy slouZici pro max 5 soukromych parkovacich stani, typicky u RD,
(BD), restaurace apod.
YV Vjezdy, vstupy, schodisté volné pfistupné zpevnéné plochy, slouzici jako viezdy nebo vstupy do objekt( a
areéld, 1 - 3 soukroma parkovaci mista u RD (BD)
Yz0 Predzahradky neoplocené nebo symbolicky oploceny vstupni prostor domu, ¢asto s parkovou
Gpravou, tvorici soucast ulicniho prostoru
YZM Predzahradky méstské oplocené omezené pristupné vstupni prostory domu, tvofici soucést uli¢niho
zaplocené prostoru
YTE Zasobovani elektrickou stavby a plochy pro zasobovani elektrickou energif; typicky transformovny a
energif trafostanice cca pod 30m2
YO Budova uvnitf arealu budovy uvnitf aredlu
poddélené ZHB Zahrady, hfisté a vymezené sadové upravené soucasti pozemkd rodinnych, vilovych i bytovych
funkce- arealy, nezpevnéné plochy v domd, parkové upravené vnitrobloky
vnitrobloky, reziden¢ni vystavhé
zahrady
ZHV Zahrady, hristé a zahrady a h¥isté arealt VV (obganska, rekreacni i komeréni vybavenost) a dale
nezpevnéné plochy nezpevnéné, vegetac zarostlé plochy produkénich arealt
areéld vybavenosti a
produkce
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